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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 20{4r.}-

(Dz.U. z 2023r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Anecie Ziotkowskiej
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
ANETA ZIOLKOWSKA

kare pieniezng w wysokos$ci 1 500 zt (slownie: tysigc pigéset ztotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

o ktéorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug

W toku kontroli w pawilonie 23 na terenie Pasazu Handlowego Ractawicka przy ul. Ractawickiej
w Warszawie, zakwestionowano 13 asortymentdw towaréw, w odniesieniu do ktérych nie uwidoczniono ceny
(dot. poz. 1-7) oraz ceny jednostkowej (dot. poz. 3-13), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza rdwniez § 3 ust. 1 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz.U. z 2022r.

poz. 2776) - szczegbly w uzasadnieniu.

UZASADNIENIE
W dniach 14-17.04.2023r. Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie

przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Anety Zidtkowskiej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:
ANETA ZIOLKOWSKA.

W toku kontroli, w pawilonie 23 na terenie Pasazu Handlowego Ractawicka przy ul. Ractawickiej
w Warszawie, zakwestionowano 13 asortymentow towardw:
1. Kurkuma Kotanyi 10 g,
Kapusta wloska 1 szt.,
Majeranek Kotanyi 9 g,
Ziota prowansalskie Kotanyi 11 g,
Li$¢ laurowy Kotanyi 5 g,
Sé1 Kala Namak Kotanyi 20 g,
Papryka Stodka Kotanyi 22 g,

ORI ONEE A £ BGOSR

Pieczarki luz,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewédzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



9. Ogbrek gruntowy luz,

10. Gruszka konferencja luz,

11. Pomarancza luz,

12. Cytryny luz,

13. Banany luz.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. asortymentéw wyrobdw stwierdzono brak uwidocznienia ich ceny
(dot. poz. 1-7) oraz ceny jednostkowej (dot. poz. 3-13) co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarédw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra

Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng¢ oraz ceng jednostkowa towaru w sposéb

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,

ktéra kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge.

Stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, za ceng¢ jednostkowa towaru lub ustugi uznaje si¢ cene ustalong
za jednostke okreslonego towaru lub okreslonej ustugi, ktorych ilosé lub liczba sa wyrazone w jednostkach

miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl przepisu § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022r.
w sprawie uwidaczniania cen towardéw i ustug ceng, cene jednostkowa lub informacje o obnizonej cenie
uwidacznia si¢ na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy cena,
cena jednostkowa lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogdlnodostepnym i dobrze widocznym

dla konsumentow.

W mysl przepisu § 4 ust. 1 pkt 2 i 5 ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny
za kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy oraz sztuke - dla towaru

przeznaczonego do sprzedazy na sztuki.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug do przestrzegania

obowigzkéw zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Aneta Zidtkowska prowadzaca dziatalnosé
gospodarcza pod firma: ANETA ZIOLKOWSKA, poprzez brak uwidocznienia cen (dot. 7 asortymentow
towaréw) oraz cen jednostkowych (dot. 11 partii towaréw), w pawilonie 23 na terenie Pasazu Handlowego
Ractawicka przy ul. Ractawickiej w Warszawie, nie wykonata obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, tj. uwidocznienia cen oraz cen jednostkowych

w sposéb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy por6wnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20 000 zi.
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W zwiagzku z powyzszym 06.06.2023r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, z tytutlu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie,

co do zebranych dowodéw i materiatow.

Przedsigbiorca w piSmie z dnia 21.02.2023 roku przekazala informacje, o ktére zwrdcit si¢ organ
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania administracyjnego w zakresie:
e uzyskanych korzy$ci majatkowych lub strat w zwigzku z naruszeniem ww. obowigzkéw — wraz z
dowodami na ich potwierdzenie,
e wielkosci obrotéw i przychodu uzyskanych za rok ubiegty,
¢ sankcji nalozonych na przedsigbiorc¢ za to samo naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej w sprawach transgranicznych.
Ponadto strona podniosta, ze wszystkie brakujace ceny zostaly bezzwlocznie uzupelnione, a brak cen

na artykutach nie byt spowodowany ztg wola.

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwage wyjasnienia stron i zauwaza,
iz odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popelnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny. Oznacza
to, ze okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina czy umy$lno$¢ nie majg wplywu
na prowadzenie postgpowania administracyjnego, ani jego rozstrzygniecie. Tym samym fakt, iz brak cen nie
byt wynikiem ztej woli przedsigbiorcy nie ma wplywu na przypisanie mu odpowiedzialnosci za niedopetnienie
obowigzku i w rezultacie nalozenie administracyjnej kary pienigznej. W toku kontroli jednoznacznie
stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajacg przestankg do natozenia kary. Okoliczno$é
dotyczaca bezzwlocznego usunigcia nieprawidlowosci oraz informacje przekazane przez strony zostaly

uwzglednione, przy ustalaniu wysokosci kary.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy, przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien
naruszenia obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowg dziatalno$¢
przedsigbiorcy w tym podjgte przez niego dzialania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentdw, uzyskane przez przedsiebiorcg korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowiazkéw, wielkosé jego obrotow i przychodu, a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej dla 13 asortymentéw wyrobow stwierdzono brak uwidocznienia ich ceny
(dot. 7 asortymentdw towar6w) oraz ceny jednostkowej (dot. 11 asortymentéw towardw), co narusza art. 4 ust.
1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 5
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen
towar6éw i ustug. Mimo, ze naruszenie dotyczylo nieznacznej ilosci towaréw sprawdzonych w toku kontroli

(sprawdzono 200 asortymentéw towardw), nalezy stwierdzi¢, ze konsument zostat pozbawiony istotnych
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informacji, w oparciu o ktére podejmuje decyzj¢ o zakupie. Brak uwidocznienia ceny badz ceny jednostkowe;j
przy towarach oferowanych luzem, uniemozliwiat ich bezposrednie poznanie konsumentowi, pozbawiajac go
istotnej informacji przy podejmowaniu decyzji o zakupie. Nadto brak uwidocznienia ceny jednostkowej
utrudniat konsumentowi poréwnanie cen towaréw tozsamych lub podobnych. Powyzsze w istotny sposéb
narusza interes kupujacych. Nieprawidlowos¢ zostala stwierdzona 14.04.2023 r. W toku kontroli
przedsiebiorca uzupenit brakujace oznaczenia cen i cen jednostkowych.

Dotychczasowa dzialalno$§¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia lub

naprawienia szkody poniesionej przez konsumentéw, wczeSniejsze naruszenia obowiazkow, uzyskane

przez przedsiebiorce korzySci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkéw:
W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnoci Gospodarczej, ustalono

ze przedsiebiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 24.09.2018 r. Mazowiecki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez strong przepiséw z zakresu
obowigzku informowania o cenach. Przedsigbiorca poinformowat, ze nie uzyskat korzysci majatkowych ani
nie poniost strat w zwigzku z naruszeniem obowigzkdéw, o ktérych mowa powyze;j.

Wielko$¢ obrotéw i przychodu:

Strona poinformowata o wielkosci przychodéw za 2022 rok.

Sankcje naloZzone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Strona poinformowata, ze nie zostaly natozone na nig sankcje za to samo naruszenie w innych panstwach

czlonkowskich UE.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieni¢zna odstgpuje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywotat jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogdle nie wywotal i wywotaé nie mégt (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Pomimo
zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od natozenia administracyjnej
kary pienieznej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa, poniewaz jak wykazano powyzej w przedmiotowej
sprawie waga naruszenia nie byta znikoma. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja
przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na stron¢ nie zostata uprzednio natozona sankcja

przez inny uprawniony organ administracji publiczne;.

Biorgc pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz
wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom
(Dz. Urz. WE L Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug

muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna moze

by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsigbiorcy Anecie Ziotkowskiej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: ANETA

ZIOLKOWSKA, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach
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towaréw i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pienigzng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci
1500 zt.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzek? jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, kare
pienigzng w kwocie 1 500 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktdrej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706,
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postgpowania stuzy
prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w
terminie 14 dni od dnia dorg¢czenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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