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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2071‘1\0 mform/owamu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Danielowi Kucharskiemu
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
D&I Handel Obwozny Kucharski Daniel

kar¢ pienigzng w wysokosci 1 500 zt (stownie: tysigc pigéset zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

0 ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, na stoisku z odzieza damska zlokalizowanym na targowisku miejskim przy ul. Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Garwolinie, zakwestionowano 34 rodzaje towaréw, w odniesieniu do ktérych
nie uwidoczniono cen, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r.

w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 10 - 17.05.2023 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Daniela Kucharskiego prowadzacego

dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: D&I Handel Obwozny Kucharski Daniel.

W toku kontroli, na stoisku z odzieza damska zlokalizowanym na targowisku miejskim przy ul. Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Garwolinie, zakwestionowano 34 rodzaje towardw, tj.:
1. Kurtka dzinsowa ST. Leon’f
Sweter mgski Dynamic,
Sweter meski z kieszonka,
Koszulka Polo,
Spodnie Big Man — szare,
Spodnie Big Man — granatowe,
Spodnie Big Man — czarne,
Spodnie Big Man — szare BM 1001-5,

SO GO IR OV A B L

Spodnie sztruksowe — braz,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95
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10. Spodnie sztruksowe — granatowe,

11. Spodnie sztruksowe — jasny braz,

12. Spodnie sztruksowe — czarne,

13. Spodnie sztruksowe — ciemny braz,

14. Spodnie bawehiane IS — szare,

15. Spodnie bawelniane Big Man BM 2001,

16. Spodnie bawelniane Big Man BM 1008,

17. Spodnie bawetniane Big Man BM 2006,

18. Spodnie bawetniane Big Man BM 1011 zielen,

19. Spodnie bawetniane IS B8551D,

20. Spodnie bawetniane Big Man BM 056,

21. Spodnie bawelniane Big Man BM 066,

22. Spodnie bawelniane Big Man BM 2003,

23. Spodenki SAVI’L TA601,

24. Spodenki SAVI’L V10-8,

25. Spodenki SAVI’L SA388,

26. Spodenki SAVI’L V09-6,

27. Spodenki BM S002,

28. Spodenki SAVI’L SA 385,

29. Spodnie ST. Léon’f S2197,

30. Spodnie ST. Leon’f S2149,

31. Spodnie ST. Léon’f S2181,

32. Spodnie ST. Léon’f QD21,

33. Spodnie ST. Leon’f M755,

34. Sweter golf.
W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen ww. towardw, co narusza art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i uslug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng¢ towaru w sposdb jednoznaczny, niebudzacy

watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.
Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazong w jednostkach pieni¢znych,

ktdrg kupujacy jest obowigzany zaptacic¢ przedsiebiorcy za towar lub ustuge.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardéw i ustug, cene uwidacznia si¢ w miejscu ogélnodostepnym i dobrze widocznym

dla konsumentow, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy do przestrzegania ww. obowigzkéw zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca Daniel Kucharski prowadzacy dziatalnosé
gospodarczg pod firma: D&l Handel Obwozny Kucharski Daniel, poprzez brak uwidocznienia cen 34
rodzajéw towardw, na stoisku z odziezg damska zlokalizowanym na targowisku miejskim przy ul. Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Garwolinie, nie wykonal obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, tj. uwidocznienia cen w sposéb jednoznaczny,

niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktéorych mowa w art. 4, wojewoddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kare pieni¢zng do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 30.06.2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsiebiorcg o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug, z tytulu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie,
co do zebranych dowoddéw i materiatow.

Strona w pisSmie z 12.07.2023 r. zatytulowanym ,,ODWOLANIE” wyjasnita, iz brak informacji o cenach
towaréw wynikal z niewiedzy w kwestii przepisdéw prawa. Strona nadmienita, iz w miesigcach styczen, luty
i marzec przechodzita lekki epizod depresyjny, co za tym idzie strona nie dostosowata si¢ do przepisow

wskazanych w zawiadomieniu o wszczgciu postepowania administracyjnego.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigl pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
ze naruszenie to stanowi delikt administracyjny, a odpowiedzialno$¢ wynikajaca z jego popelnienia ma
charakter obiektywny. Tym samym argument strony, iz naruszenie obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, wynikato z niewiedzy, nie ma wptywu
na przypisanie jej odpowiedzialnosci za niedopetnienie obowigzku i w rezultacie nalozenie administracyjnej
kary pieni¢znej. Przedsigbiorca jako profesjonalny, a ponadto do§wiadczony uczestnik obrotu powinien mie¢
Swiadomos¢ obowigzujacych przepiséw prawa w zakresie prowadzonej przez niego dziatalno$ci gospodarczej.
Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze niektére towary zostaly opatrzone cena, co $wiadczy o wiedzy przedsigbiorcy
w ww. obszarze prawa. W toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa,
co jest wystarczajaca przestankg do nalozenia kary. Niemniej jednak okoliczno$¢ dotyczaca usunigcia
stwierdzonych nieprawidlowosci oraz informacja dotyczaca dochodu przedsigbiorcy zostata uwzglgdniona

przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowg dzialalnosé¢
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu zlagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentdw, uzyskane przez przedsi¢biorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowigzkdw, wielko$¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.



Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen (dot. 34 rodzajéw towardw), co narusza
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022r. w sprawie uwidaczniania
cen towaréw i ustug. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze nieprawidtowosci dotyczyly przewazajacej ilosci
towaréw (34 kwestionowanych towaréow na 46 sprawdzanych w toku kontroli - wszystkich towaréw
oferowanych do sprzedazy), a brak uwidocznienia cen utrudnial konsumentowi poréwnanie cen, co w istotny
sposOb naruszalo jego interes. Naruszenie prawa zostalo stwierdzone 10.05.2023 r., w toku kontroli
uzupetniono brakujace ceny.

Dotychczasowa dzialalno$é przedsigbiorcy:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnoéci Gospodarczej, ustalono
ze przedsigbiorca Daniel Kucharski rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 20.10.1997 r.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wczedniejszego naruszenia przez
przedsigbiorce przepiséw z zakresu obowigzku informowania o cenach. Przedsigbiorca nie poinformowat o
uzyskanych korzysciach majatkowych lub stratach w zwigzku z naruszeniem obowiazkéw, o ktérych mowa
powyzej.

Wielko$¢ obrotéw i przychodéw przedsiebiorcy:

Przedsigbiorca nie przekazat informacji o wielkosci obrotéw i przychodu za 2022 rok, przekazal informacje
o dochodzie za 2022 rok.
Sankcje naloZzone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowg
nie jest Kkontrolg przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsiebiorce.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od natozenia
administracyjnej kary pienig¢znej na podstawie art. 189 § 1 pkt 1 kpa. Jak wykazano powyzej waga naruszenia
prawa nie byla znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo

zachowanie na strong nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Danielowi Kucharskiemu prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg: D&I Handel
Obwozny Kucharski Daniel, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu
o cenach towaréw i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy

w wysokosci 1 500 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kare

pienigzng w kwocie 1 500 zt stanowiagca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
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bankowy Wojewédzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata

si¢ ostateczna.

W mydl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje
si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706)
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewdédzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:

! Daniel Kucharski, ul. Boczna 42, 05-300 Mitisk Mazowiecki

2. aa.
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