MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR LO_
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 25 wrzesnia 2023 r.
DP.8361.78.2023

DECYZJA P0O.210.C.138.2023.MM
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania adminig%yjnego,

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekceji Handlowej
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Stanislawowi Szymanskiemu
prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:

STANISLAW SZYMANSKI "HELMAR"

kar¢ pienigzng w wysokosci 700 zt (stownie: siedemset zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug.

W toku kontroli, w sklepie spozywczym w Helence 14B, 96-512 Mlodzieszyn, zakwestionowano 11 partii
towaréw w opakowaniach jednostkowych, w odniesieniu do ktérych nie uwidoczniono cen jednostkowych,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towar6éw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 15-17.05.2023 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku przeprowadzili kontrolg¢ przedsi¢biorcow, bedacych wspdlnikami spoétki cywilne;j:
Stanistawa Szymanskiego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: STANISLAW SZYMANSKI
"HELMAR" oraz Marcina Szymanskiego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: ZAKELAD
REMONTOWO BUDOWLANY MARCIN SZYMANSKI.

W toku kontroli, w sklepie spozywczym w Helence 14B, 96-512 Mtodzieszyn, zakwestionowano 11 partii
towardw w opakowaniach jednostkowych.:
1. Serek homogenizowany brzoskwiniowy Danio Danone 130g,

2. Serek homogenizowany truskawkowy Danio Danone 130g,
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Serek waniliowy homogenizowany MLEKPOL 200g,
Serek homogenizowany o smaku waniliowym OSM Lowicz 250g,

Smietanka towicka tortowa UHT OSM Lowicz 500ml,

Jogurt naturalny typ grecki 10% tluszczu gesty kremowy MLEKOVITA 400g,
Jogurt truskawkowy MLEKPOL 150g,
Serek $mietankowy faciaty meksykanski smak MLEKPOL 135g,

10. Ser w plastrach SALAMI MLEKPOL 150g,

11. Twarég ttusty Mazurski SMAK klinek MLEKPOL 250g.

3
4
5
6. Jogurt naturalny PRIMO Zott 170g,
7
8
9

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych ww. towardw,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto
narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towaréw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazong w jednostkach pieni¢znych,
ktéra kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Cene jednostkowg w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okre$lonego towaru, ktdrego ilos¢ lub liczba

jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug, cen¢ jednostkowa uwidacznia si¢ w miejscu ogélnodostepnym i dobrze
widocznym dla konsument6éw, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego

dotyczy.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za:
litr lub metr szescienny — dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci oraz kilogram lub tone

- dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy do przestrzegania ww. obowigzkéw zobowiazany jest przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorcom: Marcinowi Szymanskiemu prowadzgcemu
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: ZAKLAD REMONTOWO BUDOWLANY MARCIN SZYMANSKI
oraz Stanistawowi Szymanskiemu prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: STANISLAW
SZYMANSKI "HELMAR", poprzez brak uwidocznienia cen jednostkowych 11 partii towardéw
w opakowaniach jednostkowych, w sklepie spozywczym w Helence 14B, 96-512 Miodzieszyn, nie wykonali
obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug, tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci

oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej nakltada na niego, w drodze decyzji, karg pienigzng do wysokosci 20 000 zi.

W zwiazku z powyzszym 25.08.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorcéw o wszczgeiu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréow i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu strony pouczono o przyslugujacym im prawie wypowiedzenia sig,
co do zebranych dowodéw i materiatow.

Strona w pismie z 02.09.2023 r. przedstawita przyczyny zaistniatej nieprawidlowosci. Przedsigbiorca wyjasnit,
iz nieprawidtowosci wynikaly z niedopatrzenia oraz rzadkich kontroli pracownikéw. Wyjasnia, iz jeden
z pracownikow w czasie kontroli przebywat na 14-dniowym urlopie wypoczynkowym, a jego obowiazki
podzielono pomigdzy pozostalych pracownikéw. Dodatkowo przedsigbiorca podkreslit, ze wykryte
nieprawidlowosci dotyczyly grupy towarowej najbardziej rotacyjnej w catym asortymencie sklepu. Ttumaczyt,
iz nabial jest towarem o krétkiej przydatnosci do spozycia, a tym samym czgsto kupowanym i dostawianym
na pétke. Wyjasnit, iz czgste zmiany cen réwniez sa przyczyna zaistniatej sytuacji. Strona do ww. pisma
zataczyta: Bilans z ksiggi za okres: 01.01.2023-31.12.2023 oraz za okres 01.01.20233-31.12.2022, Remanent
na dzien wg grup: 31.12.2021 oraz 31.12.2022.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
iz odpowiedzialno$§¢ wynikajaca z popetnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny.
Okoliczno$ci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak niedopatrzenie, czgste zmiany cen oraz rzadkie
kontrole pracownikdw, nie maja wplywu na prowadzenie postgpowania administracyjnego, przypisanie
odpowiedzialno$ci za niedopelnienie obowigzku i w rezultacie natozenie administracyjnej kary pieni¢zne;j.
W toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajaca przestanka
do nalozenia kary. Przedsigbiorcy jako profesjonalni oraz do$wiadczeni uczestnicy obrotu powinni
mie¢ $wiadomos¢ obowiazujacych przepisdw prawa w zakresie prowadzonej przez nich dziatalnosci. Niemniej
jednak okoliczno$¢ dotyczaca usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci oraz informacja dotyczaca

przychodu spétki zostata uwzgledniona przy ustalaniu wysokosci kary pienigezne;j.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia sig stopien naruszenia
obowigzkow w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos$é
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsument6éw, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowigzkéw, wielko$é jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowiazkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 11 partii towaréw

w opakowaniach jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach



towarow i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia
2022r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Mimo, ze nieprawidlowos¢ dotyczyla nieprzewazajace;
ilosci towaréw (11 partii towaréw na 139 sprawdzanych w toku kontroli) to stwierdzi¢ nalezy, ze brak
uwidocznienia cen jednostkowych utrudniat konsumentowi poréwnanie cen, co w istotny sposéb naruszato
jego interes. Z drugiej strony nalezy zwrdci¢ uwage, ze konsument byl poinformowany o cenie towaru
i tym samym mial mozliwo$¢ wyliczenia jego ceny jednostkowej. Naruszenie prawa zostalo stwierdzone
15.05.2023 r., inspektorzy postawili zadanie niezwlocznego usunigcia stwierdzonej nieprawidlowosci.
W toku kontroli brakujace ceny jednostkowe zostaty uzupetnione.

Dotychczasowa dzialalno$¢ przedsiebiorcy:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono
ze przedsigbiorca Stanistaw Szymanski rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 21.03.1988 r.,
a przedsigbiorca Marcin Szymanski rozpoczal wykonywanie dziatalno$ci gospodarczej 04.08.1997 r.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wcze$niejszego naruszenia przez
przedsigbiorcow przepiséw z zakresu obowigzku informowania o cenach. Przedsigbiorca poinformowat,
ze wspo6lnicy nie uzyskali korzysci majatkowych lub strat w zwigzku z naruszeniem obowigzkéw, o ktorych
mowa powyzej.

Wielko§¢ obrotéw i przychodow przedsiebiorcy:

Przedsigbiorca przekazat informacje o wielkosci przychodu spétki za 2022 rok.

Sankcje naloZzone na przedsigbiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:
Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrolg przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej o

transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsigbiorce.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od natozenia
administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189 § 1 pkt 1 kpa. Jak wykazano powyzej waga naruszenia
prawa nie byla znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo

zachowanie na strong nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majagc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsigbiorcom: Stanistawowi Szymanskiemu prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarczg pod firma:
STANISLAW SZYMANSKI "HELMAR" oraz Marcinowi Szymanskiemu prowadzacemu dziatalnosé
gospodarcza pod firmg: ZAKEAD REMONTOWO BUDOWLANY MARCIN SZYMANSKI, za naruszenie
obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug, nalezy wymierzy¢

kare pienigzna przewidziang w art. 6 ust. | ww. ustawy w wysokosci 700 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 700 zt stanowigcg dochdd budzetu panstwa, strony powinny wptaci¢ na rachunek bankowy
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0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala

si¢ ostateczna.

W my§l art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje
si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zaleglo$cig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706)
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewo6dzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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