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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Katarzynie KapuScinskiej
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:
FIRMA HANDLOWA KAPUSCINSKA KATARZYNA

kare pienigzng w wysokosci 1 400 zt (stownie: tysigc czterysta ztotych) z tytutu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

W toku kontroli, w sklepie spozywczo — przemystowym Lewiatan przy ul. A. Mickiewicza 2a w Starych
Proboszczewicach, zakwestionowano 53 partie wyrobdw (artykutéw zywnosciowych), ze wzgledu na brak
uwidocznienia ich cen oraz cen jednostkowych (szczegdéty w uzasadnieniu), co narusza art. 4 ust. |
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. |
oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania

cen towardw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 23-29.05.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ptocku przeprowadzili kontrolg przedsiebiorcy Kataryny Kapusciniskiej prowadzacej dziatalnosé

gospodarcza pod firma: FIRMA HANDLOWA KAPUSCINSKA KATARZYNA.

W sklepie spozywczo-przemystowym Lewiatan przy ul. A. Mickiewicza 2a w Starych Proboszczewicach,
zakwestionowano 53 partii wyrobow (artykuléw zywnosciowych):
1. Ziemniaki mtode (luz),
Kurczak z pieczarkami Pekpol (luz),
Pasztet z pieca drobiowo — wieprzowy JBB (luz),
Kietbasa drobiowa z piersig z kurczaka Morliny (luz),
Kietbaski $lgskie Peklimar (luz),
Kapusta kiszona Gospodarstwo Rolne Krzysztof Pawlikowski (luz),
Ser Gouda Olecko (luz),

Ptyski z bita $mietang Piekarnia Lelice (luz),
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Orzeszki ziemne smazone i solone Felix 140g,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewddzki Inspektorat Inspekceji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl
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Orzeszki ziemne z papryka Felix 140g,
Orzeszki ziemne z miodem Felix 140g,
Orzeszki ziemne prazone Felix 140g,
Orzeszki z pieca Felix 140g,

Orzechy solone Felix 380g,

Orzeszki ziemne prazone bez soli Felix 380g,
Popcorn do mikrofalowki ser Felix 90g,
Popcorn do mikrofaléwki masto Felix 90g,
Popcorn ziarno KRESTO 150g,

Popcorn do mikrofalowki o smaku karmelu Felix 90g,

Popcorn o smaku soli Lorenz 90g,

Popcorn o smaku masta Lorenz 90g,

Ryz preparowany o smaku owocowym ARIET 40g,

Ryz preparowany ARIET 150g,
Sok wieloowocowy Dawtona 300ml,

Sok pomidorowy Dawtona 300ml,

Sok pomidorowy z polskimi ziotami Dawtona 300ml,

Sok pomidorowy z imbirem Dawtona 300ml,
Sok 100% burak z jabtkiem Tarczyn 300ml,
Sok 100% pomidor pikantny Tarczyn 300ml,
Sok 100% pomidor Tarczyn 300ml,
Przyprawa kebab gyros pikantna Prymat 30g,
Przyprawa kebab gyros klasyczna Prymat 30g,
Przyprawa do dan z fasoli Prymat 20g,
Przyprawa do ziemniakéw i frytek Prymat 25g,
Przyprawa do gulaszu 20g Prymat,

Przyprawa do ryb Prymat 20g,

Przyprawa do wotowiny klasyczna Prymat 20g,
Przyprawa do zeberek z miodem Prymat 20g,
Kmin rzymski mielony 15g Prymat,

Kolendra cata 15g Prymat,

Czarnuszka nasiona 20g Prymat,

Koperek suszony 6g Prymat,

Makaron Lubella kolanka ozdobne 400g,
Makaron Lubella fale 400g,

Makaron Lubella muszelka 400g,

Makaron Lubella krajanka 250g,

Makaron Lubella krajaneczka 250g,

Makaron Goliard nitki jajeczne 250g,
Makaron domowy Vela jajeczny 400g



50. Orzeszki ziemne smazone i solone 70g,

51. Babka piaskowa Brzes¢ 300g,

52. Babka o smaku cytrynowym Brzes¢ 300g,

53. Przyprawa do karkéwki 20g Prymat.
W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych (dot. wszystkich
pozycji) oraz cen (dot. poz. 50-53), ww. partii wyrobéw (artykutéw zywnosciowych), co narusza art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 5
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen

towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposéb

jednoznaczny, niebudzgcy watpliwo$ci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za cene, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazong w jednostkach pienigznych,
ktorg kupujacy jest obowigzany zaptacié przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Ceng jednostkowa w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okre§lonego towaru, ktérego ilo$¢ lub liczba

jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug, cene jednostkowa uwidacznia si¢ w miejscu ogélnodostgpnym i dobrze
widocznym dla konsumentow, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego

dotyczy.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub
metr szescienny — dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci oraz kilogram lub tong- dla

towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.

Zgodnie z § 5 ww. rozporzadzenia w przypadku towaru sprzedawanego luzem uwidacznia si¢ jego cene

jednostkowa.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy do przestrzegania ww. obowiazkéw zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Katarzyna Kapuscinska prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: FIRMA HANDLOWA KAPUSCINSKA KATARZYNA poprzez brak
uwidocznienia cen jednostkowych oraz cen (szczegoly powyzej) w sklepie spozywczo-przemystowym
Lewiatan przy ul. A. Mickiewicza 2a w Starych Proboszczewicach, nie wykonata obowigzku wynikajgcego
z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug tj. uwidocznienia cen

i cen jednostkowych w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekeji

Handlowej nakltada na niego, w drodze decyzji, karg pienigzng do wysokosci 20 000 zt.



W zwiazku z powyzszym 12.09.2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowiazku wynikajgcego
z art. 4 ust. 1 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia

sie, co do zebranych dowodow i materiatow.

W dniu 21.09.2023 r. na adres poczty elektronicznej organu wplyneto pismo strony. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, ze w tresci zawiadomienia, strona zostata pouczona o tresci art. 63 § 1 kpa, ktory stanowi,
ze podania (zadania, wyjasnienia, odwotania, zazalenia) wnosi si¢ na pismie, za pomocg telefaksu lub ustnie
do protokotu. Podania utrwalone w postaci elektronicznej wnosi si¢ na adres do doreczen elektronicznych
lub za posrednictwem konta w systemie teleinformatycznym organu administracji publicznej. Jezeli przepisy
odrgbne nie stanowig inaczej, podania wniesione na adres poczty elektronicznej organu administracji
publicznej pozostawia si¢ bez rozpoznania. Majac powyzsze na uwadze, stosownie do dyspozycji art. 63 § 1

kpa, pismo strony zostato pozostawione bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy, przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia sie stopien
naruszenia obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentdw, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowigzkow, wielko$¢ jego obrotdw i przychodu, a takze sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowiazkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen (dot. 4 partii wyrobow) oraz cen
jednostkowych (dot. 53 partii wyrobdw), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towaréw i ustug, co narusza § 3 ust. 1 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii
z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towar6éw i ustug. Mimo, ze nieprawidlowos¢ dotyczyta
nieprzewazajacej ilosci towardw (53 partii wyrobédw na 150 sprawdzanych w toku kontroli) to jednak brak
uwidocznienia cen oraz cen jednostkowych utrudniat konsumentowi poréwnanie cen, co w istotny sposob
naruszato jego interes. Byt on bowiem pozbawionych waznych informacji, w oparciu o ktore dokonuje zakupu.
Z drugiej strony nalezy zwréci¢ uwagg, ze konsument przy wigkszosci kwestionowanych towardw (41 partii)
byt poinformowany o cenie towaru i tym samym mial mozliwos¢ wyliczenia jego ceny jednostkowe;.
Naruszenie prawa zostato stwierdzone w 23.05.2023 r. Pismem nadanym w dniu 09.06.2023 r. przedsiebiorca
poinformowat o usunigciu stwierdzonych nieprawidtowosci.

Dotychezasowa dzialalno§¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w_celu zlagodzenia lub

naprawienia_szkody poniesionej przez konsumentéw, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci

majatkowe lub straty w zwiagzku z naruszeniem tych obowigzkow:
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W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsiebiorca Katarzyna Kapuscinska rozpoczela wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 02.06.1997 r.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez
przedsiebiorce przepiséw z zakresu obowigzku informowania o cenach. Przedsigbiorca nie poinformowat o
uzyskanych korzysciach majatkowych lub stratach w zwigzku z naruszeniem obowigzkéw, o ktérych mowa
powyzej.

Wielko§¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca nie przekazat informacji o wielkosci obrotdéw i przychodu za 2022 rok.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcj¢ Handlowa nie
jest kontrola przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej o transgranicznym

charakterze prowadzonej przez przedsiebiorcg.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pienigzna odstepuje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomog$¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkdéw tych w ogole nie wywotat i wywota¢ nie mogt (Kodeks
postgpowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Pomimo
zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od natozenia administracyjnej
kary pienigznej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa, poniewaz jak wykazano powyzej w przedmiotowej
sprawie waga naruszenia nie byta znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2
kpa, gdyz za to samo zachowanie na stron¢ nie zostata uprzednio natozona sankcja przez inny uprawniony
organ administracji publicznej. Nie jest rowniez mozliwe zastosowanie odstgpienia od wymierzenia kary
pienigznej na podstawie art. 189f § 2 Kpa, ktdry stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1,
jezeli pozwoli to na spetnienie celéw, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieni¢zna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia
dowodoéw potwierdzajgcych: usunigcie naruszenia prawa lub powiadomienie wilasciwych podmiotéow
o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 Kpa,
organ administracji publicznej w przypadkach, o ktérych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej
kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona przedstawila dowody, potwierdzajace wykonanie
postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter naruszen, jakich dopuscita si¢ strona, wyklucza mozliwos¢
usunigcia skutkéw naruszenia. Warunkiem odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pienigznej jest
przywrocenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez zachowanie stanowigce podstawe
odpowiedzialno$ci administracyjnej. Wskazaé przy tym nalezy, ze usunigcie naruszenia prawa nie jest tozsame
z zaprzestaniem naruszania. Aby usungé naruszenie prawa nie wystarczy przerwaé naruszania przepisow
prawa, lecz nalezy usung¢ skutki naruszenia prawa (por. uzasadnienie wyroku WSA w Warszawie z dnia
25.07.2019 r. Sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie, przedsigbiorca zaprzestal naruszenia,
jednakze nie usungt skutkow naruszenia prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone w dniu
kontroli, nieodwracalnie pozbawito pewng grupe konsumentéw prawa do uzyskania do przyshugujacych

im istotnych informacji.
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Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug
oraz wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepiséw ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug muszg

by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pieni¢zna moze

by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majgc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat
iz przedsigbiorcy Katarzynie Kapuscinskiej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: FIRMA
HANDLOWA KAPUSCINSKA KATARZYNA za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, nalezy wymierzy¢ kar¢ pieniezng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww.

ustawy w wysokosci 1 400 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 1 400 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sa odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

@ Katarayna Kapuiisk,ul Kazimiesa Zalewskieg e 19, 09-400 loc,

2. aa.
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