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Na podstawie art. 1 ust. 3 i art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 g)rudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej

(Dz. U. z 2020 r. poz. 1706, ze zm.), art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2022 r. poz. 1854) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu

postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej
zakazuje przedsigbiorcy
Blazejowi Maleszewskiemu

prowadzacemu dzialalnosé gospodarcza pod firma: BLAZEJ MALESZEWSKI "FIRMA MALIMAS”

udostepniania na okres 3 miesigcy, od dnia dorgczenia decyzji, 1 partii wyrobu niespelniajacego

wymagan tj.:

e HUSTAWKA OGRODOWA DREWNIANA, kod kreskowy: 5906749154767, wyprodukowana
w Polsce przez: Blazej Maleszewski ,,Firma ,MALIMAS”, Al. Partyzantéw nr 2A, 07-100 Wegréw

—w iloSci 28 szt.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Laboratorium
w Lublinie, ul. Ceramiczna 8A, wykazaly, ze ww. zabawka nie jest zgodna z wymaganiami punktu 4.6.7 b
normy PN-EN 71-8:2018-04 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 8. Zabawki aktywizujace przeznaczone
do uzytku domowego”, z uwagi na wykonane wezly przy montazu hustawki. Zastosowane przy montazu
hustawki wezly nie sg systemami nierozbieralnymi, ktérych sitowe rozebranie powoduje zniszczenie
produktu, poniewaz istnieje mozliwos¢ rozwigzania weztdw bez zniszczenia wyrobu. Wezly nie sa takze
systemami nienaruszalnymi tj. ztagczami sprawnymi lub wykonanymi metoda wytryskowa. Sprawozdanie

z badan 147/2023 z dnia 22.06.2023 r.

Wyniki badan laboratoryjnych préobki kontrolnej ww. zabawki przeprowadzone przez ww. laboratorium

potwierdzity stwierdzone powyzej nieprawidtowosci. Sprawozdanie z badan 187/2023 z dnia 27.07.2023 r.

Powyzsze stanowi naruszenie § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika

2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek oraz punktu 1.1 i 1.15 Zalacznika nr 1 do tego rozporzadzenia.

Dodatkowo na ww. wyrobie oznakowanie CE byto niezgodne ze wzorem okreslonym w zatgczniku II
do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008r.
ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkow

wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego rozporzadzenia (EWG) nr 339/93. Powyzsze nie spetnia
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wymagan okreslonych w § 13 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika

2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej postanawia ponadto zwolnié¢ z zabezpieczenia
28 szt., wyrobu HUSTAWKA OGRODOWA DREWNIANA, kod kreskowy: 5906749154767,
wyprodukowana w Polsce przez: Bfazej Maleszewski ,,Firma ,MALIMAS”, Al. Partyzantow nr 2A,
07-100 Wegréw z powodu bezprzedmiotowosci dalszego zabezpieczania ww. wyrobu, ktéry na mocy

niniejszej decyzji nie moze by¢ udostepniany.

UZASADNIENIE
W dniach 12-21.06.2023 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Blazeja Maleszewskiego prowadzacego

dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: BLAZEJ MALESZEWSKI "FIRMA MALIMAS”.

W toku kontroli w lokalu przedsigbiorcy stwierdzono w ofercie handlowej m.in. wyréb:
e HUSTAWKA OGRODOWA DREWNIANA, kod kreskowy: 5906749154767, wyprodukowana
w Polsce przez: Blazej Maleszewski ,,Firma ,MALIMAS?”, Al. Partyzantow nr 2A, 07-100 Wegréw —

w ilosci 30 szt.

W dniu 12.06.2023 r. w celu sprawdzenia czy wyréb spelnia wymagania lub stwarza zagrozenie,
za protokolem pobrania probki nr 123952 pobrano do badan ww. wyrdb w ilosci 1 szt. Jednoczesnie
z pobraniem prébki produktu, pobrano prébke kontrolng z tej samej partii zabawki i w ilosci odpowiadajace;j
ilosci przekazanej do badania w laboratorium. Pobranie prébki kontrolnej udokumentowano w odrebnie

sporzadzonym protokole nr 123593.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Laboratorium
w Lublinie, ul. Ceramiczna 8A, wykazaty, ze ww. zabawka nie jest zgodna z wymaganiami punktu 4.6.7 b
normy PN-EN 71-8:2018-04 ,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 8. Zabawki aktywizujace przeznaczone
do uzytku domowego”, z uwagi na wykonane wezly przy montazu hustawki. Zastosowane przy montazu
hustawki wezly nie sg systemami nierozbieralnymi, ktérych silowe rozebranie powoduje zniszczenie
produktu, poniewaz istnieje mozliwos¢ rozwigzania wezléw bez zniszczenia wyrobu. Wezly nie sg takze
systemami nienaruszalnymi tj. ztaczami sprawnymi lub wykonanymi metoda wytryskowa. Sprawozdanie z

badan 147/2023 z dnia 22.06.2023 r.

Powyzsze stanowi naruszenie § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika

2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek oraz punktu 1.1 i 1.15 zatgcznika nr 1 do tego rozporzadzenia.

Dodatkowo na ww. wyrobie oznakowanie CE byto niezgodne ze wzorem okreslonym w zalgczniku II do
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008r. ustanawiajgcego
wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw wprowadzania produktow
do obrotu i uchylajacego rozporzadzenia (EWG) nr 339/93. Powyzsze nie spetnia wymagan okreslonych w

§ 13 ust. 2 ww. rozporzadzenia w sprawie wymagan dla zabawek.

W dniach 04-12.07.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili ponowna kontrol¢ przedsigbiorcy Blazeja Maleszewskiego

prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: BLAZE] MALESZEWSKI "FIRMA MALIMAS”.

)



W dniu 04.07.23 r. przedsigbiorce zapoznano z wynikami badan laboratoryjnych oraz przekazano
mu jeden egzemplarz sprawozdania z badan nr 147/2023 z 22.06.23 r. Ponadto pouczono,
o przystugujacym mu prawie do ztozenia wniosku o zbadanie prébki kontrolnej. W dniu 06.07.23 r.

przedsiebiorca ztozyt pismo o przeprowadzenie badan laboratoryjnych probki kontrolne;j.

Badania laboratoryjne probki kontrolnej przeprowadzone przez Urzad Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw Laboratorium w Lublinie, ul. Ceramiczna 8A, ktére wykazaty, ze ww. zabawka nie jest
zgodna z wymaganiami punktu 4.6.7 b normy PN-EN 71-8:2018-04 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czg$¢ 8.
Zabawki aktywizujace przeznaczone do uzytku domowego”, z uwagi na wykonane wezly przy montazu
hustawki. Zastosowane przy montazu hustawki wezly nie sg systemami nierozbieralnymi, ktorych sitowe
rozebranie powoduje zniszczenie produktu, poniewaz istnieje mozliwo$¢ rozwigzania weztéw
bez zniszczenia wyrobu. Wezly nie s takze systemami nienaruszalnymi tj. zlaczami sprawnymi lub

wykonanymi metodg wytryskowa. Sprawozdanie z badan 187/2023 z dnia 27.07.2023 r.

W dniach 08-10.08.23 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili ponowng kontrole przedsiebiorcy Blazeja Maleszewskiego
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg: BLAZEJ] MALESZEWSKI "FIRMA MALIMAS”.
W dniu 08.08.23 r. zapoznano przedsigbiorce z wynikami badan laboratoryjnych oraz przekazano mu jeden

egzemplarz sprawozdania z badan nr 187/2023 z dnia 27.07.23.

W pismie z dnia 16.07.2023 r. (data wptywu 21.08.2023 r.) przedsiebiorca wyrazit swoje niezadowolenie
z faktu, iz powtdrne badania zostaly wykonane w tym samym laboratorium co poprzednie. Przedsiebiorca
wyjasnil, iz zastosowany wezet stuzy za dekoracje, a nie system montazu. W jego ocenie badania nie
odniosty si¢ do wlasciwego systemu montazu skupiajgc sie¢ wylacznie na kwestii pobocznej tj. wezlach,
ktore okreslit jako ,.czapke na kasku budowlanym”. Ponadto strona poinformowata, iz wprowadzila
dziatania naprawcze w postaci poinformowania wszystkich odbiorcéw o koniecznosci rozwigzania wezta

lub zwrotu posiadanych hustawek ogrodowych na magazyn, gdzie zostang rozwigzane u przedsiebiorcy.

W dniu 22.08.23 r. Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej delegatura w Siedlcach przestat pismo
do Laboratorium UOKIK w Lublinie z prosba o ustosunkowanie si¢ do ww. pisma przedsigbiorcy oraz

zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

W pismie z dnia 24.08.23 r. Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw Laboratorium w Lublinie przestato
merytoryczne wyjasnienia dotyczace sprawozdan z badan nr 147/2023 oraz nr 187/2023. Laboratorium
poinformowalo, iz badania realizowane sa zgodnie ze zleceniem Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Warszawie, w oparciu o wymagania oraz metody badan okreslone w normie PN-EN 71-
8:2018-04, ktére jasno wskazuja, iz: ,,Metody montazu wymagajace wykonania wezla nie sag dozwolone.
Dozwolone sg jedynie:

e Systemy nierozbieralne, ktorych sitowe rozebranie powoduje zniszczenie wyrobu

e Systemy nienaruszalne, takie jak ztagcza sprawne lub wytryskowe

Laboratorium wskazato, ze wymagania te nie okreslaja, ze wezly mozna zastosowal jako element
dekoracyjny lub dodatkowe zabezpieczenie. Wyjasnilo, iz zawigzane na linach wezly utrzymywaty

siedzisko hustawki i w takiej sytuacji plastikowe ksztaltki na zakonczeniach lin mozna byloby uznaé za



element dekoracyjny, poniewaz nie petnig one zadnej funkcji w zastosowanej konstrukcji. Dodatkowo
podkreslono, ze w zalaczeniu informacyjnym ww. normy w punkcie A.10 czytamy: ,,Z powodu ryzyka
uwolnienia si¢ (rozwigzania si¢, przypis laboratorium) weztéw podczas uzytkowania lub
niewystarczajacego ponownego zawigzania przez konsumenta (jesli jest odwigzany, aby wyregulowaé czesé
zespolu hustawkowego), wezty sa zabronione do mocowania jakiejkolwiek czgsci zespotu hustawkowego
lub tacznikdéw zawieszenia, chyba ze weztow nie mozna rozwigzaé bez jego zniszczenia - co u§wiadomitoby
konsumentowi, ze produkt jest zniszczony, gdy probuje si¢ go rozwigzac¢ lub otworzy¢.” Laboratorium
zauwaza, ze sam producent wskazuje, iz: ,,wielu rodzicow przy pomocy weztéw skraca np. di. lin”, co jest
niezgodne z wymaganymi ww. normy, poniewaz to wilasnie takim dziataniom uzytkownikéw ma

zapobiega¢ wymaganie punktu 4.6.7 b normy PN-EN 71-8:2018-04.

W odpowiedzi na ww. pismo przedsigbiorcy, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w piSmie z 25.08.2023 r. przekazal w zataczeniu ww. merytoryczne wyjasnienia Laboratorium. Ponadto
podkreslil, iz rozwigzania do mocowania cz¢sci zespotu hustawkowego okreslone w ww. normie maja na
celu zapewnienie bezwzglednego bezpieczenstwa ich uzytkownikom (konsumentom), a w przypadku
zastosowania wezlow zawsze istnieje ryzyko rozwigzania si¢ ich podczas uzytkowania badz na wskutek
ingerencji konsumenta, jesli chciatby wyregulowa¢ dtugo$é liny (na co wskazuje przedsiebiorca w swoim
pi$mie) i niedostatecznego ponownego zawigzania wezta przez konsumenta, co mogloby stwarzaé
niebezpieczenstwo. Organ w ww. pismie poinformowatl ponadto, ze w ramach obowiazujacych przepisow
prawa nie ma przeciwwskazan do badania prébki kontrolnej w tym samym laboratorium, co prébki
podstawowej. Podkreslenia wymagat réwniez fakt, ze w pismie z dnia 06.07.2023 r., w ktérym strona
wniosta o zbadanie prébki kontrolnej nie wskazata, ze chciataby, aby prébka byta zbadana w innym

laboratorium.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagan dla zabawek, zabawki, a takze zawarte w nich substancje chemiczne nie moga stanowié
zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub oséb trzecich podczas przewidywanego okresu
ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposéb mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem

zachowania si¢ dzieci.

Zgodnie z pkt 1.1 zalacznika nr 1 do ww. rozporzadzenia, zabawki i ich czgéci oraz, w przypadku zabawek
mocowanych, ich umocowanie musza posiadaé wymagana wytrzymato$¢ mechaniczng i, jezeli
jestto konieczne, taka stabilnos¢, aby obciazenia, ktérym sa poddawane podczas uzywania, nie powodowaty
ich tamania lub odksztalcenia sig¢, ktére moglyby spowodowaé powstanie u uzytkownika ryzyka urazu
lub obrazen fizycznych. Natomiast zgodnie z pkt 1.15. zabawki ruchowe sa tak zaprojektowane
i wyprodukowane, aby w miar¢ mozliwosci ogranicza¢ ryzyko zmiazdzenia, przycigcia, zahaczenia
lub uchwycenia przez te zabawki jakiejkolwiek czgsci ciata lub odziezy oraz ryzyko upadkéw, uderzen

oraz utoniecia uzytkownika zabawki lub osoby trzeciej.

W mysl § 13 ust. 2. ww. rozporzadzenia oznakowanie CE umieszcza si¢ w sposéb widoczny, czytelny
i trwaly na zabawce, przytwierdzonej etykiecie lub na opakowaniu zgodnie z art. 30 rozporzadzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania

4.



w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu
i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30 oraz Dz. Urz. UE
L 169 z 25.06.2019, str. 1). W przypadku malych zabawek lub zabawek sktadajacych si¢ z matych czesci
oznakowanie CE moze by¢ umieszczone na etykiecie, zataczonej ulotce lub instrukcji. Jezeli nie jest
to technicznie mozliwe, w przypadku zabawek umieszczanych w ekspozytorach, oznakowanie CE
jest umieszczane na ekspozytorze, pod warunkiem ze ekspozytor byl pierwotnie wykorzystany

jako opakowanie zabawek.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
w przypadku gdy w wyniku kontroli organ nadzoru rynku, ktéry ja przeprowadzil, stwierdzi, ze wyrdb
nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, moze, w drodze decyzji, zakaza¢ udostepniania wyrobu na

okres nie dtuzszy niz 3 miesiace.

W zwiazku z powyzszym 19.09.2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 Kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsiebiorcg o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wydania decyzji z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, zakazujacej udostepniania wyrobow
niespetniajacych wymagan na okres nie dluzszy niz 3 miesigce od dnia doreczenia decyzji.
W zawiadomieniu strong¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych

dowodow i materiatow.

Strona w piSmie z 03.10.2023 r. o$wiadczyla, ze zastosowany system montazu spelnia wymogi.
Przedsigbiorca podnidst, iz telefonowatl do laboratorium z pytaniem co si¢ stanie, gdy rozwigze wezel,
odpowiedziano mu, iz wtedy bedzie dzialal zastosowany przez niego system montazu. W zwigzku
z powyzszym poprosit o ponowne jego zbadanie. Wowczas otrzymal odpowiedZ, ze nie jest strong.
Przedsigbiorca sugeruje, ze organ nie interesuje si¢ zastosowanym systemem montazu. Strona uwaza,
ze inspektorzy na sit¢ dokonali kontroli w zaktadzie, a w tamtym czasie przedsigbiorca byt na zwolnieniu.
Strona podniosta, ze poinformowata w toku kontroli, iz s3 w trakcie wymiany etykiet i dlatego poprosita
0 niestawianie zarzutéw z tego powodu. Zdaniem przedsigbiorcy laboratorium nie stwierdzito niezgodnosci,
a ponadto towar w hurtowniach mial dobre etykiety. Strona poinformowata, ze na chwile obecng
ze wszystkich 38 hurtowni — hustawka zostala wycofana oraz pozbawiona weztow (posiada z kazdego
punktu fakture korygujaca lub o$wiadczenie o nie posiadaniu w obrocie). Przedsiebiorca poprosit o zbadanie
hustawki bez wezta, poniewaz odpowie to na pytanie czy wyr6b nadaje si¢ do obrotu bez wezta

lub zamknigcie sprawy ze wzgledu na wycofanie jej z obrotu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej informuje, iz wskazane w pi$mie zadanie badania
przez Inspektorat hustawki bez wezta nie znajduje uzasadnienia. Organ informuje, iz to na przedsigbiorcy
cigzy udowodnienie, ze wyrob po zmianach bedzie spetnial wymagania. Powyzsze wynika z obowigzkéw
producenta okreslonych w art. 13 pkt 1-3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku. Dodatkowo zgodnie z art. 13 pkt 13 ww. ustawy obowigzkiem producenta jest niezwloczne
podjecie dziatan w celu zapewnienia zgodnosci wyrobu, jego wycofania z obrotu lub odzyskania
— w przypadku zaistnienia uzasadnionego podejrzenia, ze jest on niezgodny z wymaganiami. Nalezy mie¢

na uwadze fakt, iz usunigcie weztow nie daje gwarancji, ze wyrdb bedzie spelnial wymagania. Ponadto



w ocenie, ponownie nalezy przytoczy¢ stanowisko Laboratorium UOKIK w Lublinie z24.08.23 r., z ktérego
wynika, ze ,,zawigzane na linach wezly utrzymywaly siedzisko hustawki”. Ponadto przeprowadzone
badania moga wskazywaé, iz zastosowany przez kontrolowanego system montazu nie miesci
si¢ w normie PN-EN 71-8:2018-04 (pkt. 4.6.7) dozwolonych metodach montazu:

1. Systemy nierozbieralne, ktorych sitowe rozebranie powoduje zniszczenie wyrobu

2. Systemy nienaruszalne, takie jak zlacza sprawne lub wytryskowe.
Organ podkresla, ze niezgodnosci o charakterze konstrukcyjnym nie sa niezgodnosciami o charakterze
formalnym. Tym samym uznaé nalezy, ze dzialania producenta dotyczylyby nowego wyrobu do ktérego

winien przedstawi¢ badania potwierdzajace, ze spetnia wymagania.

Majac na uwadze, ze wyréb HUSTAWKA OGRODOWA DREWNIANA, kod kreskowy: 5906749154767,
— w ilodci 28 szt., nie spetnia wymagan okreslonych w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i
Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz.U. z 2023 r. poz. 1260) oraz
pkt 1.1 i 1.15 zatacznika nr 1 do tego rozporzadzenia. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal, ze nalezy zakaza¢ wprowadzania do obrotu ww. wyréb na okres 3 miesiecy od dnia

dorgczenia decyzji.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej na podstawie art. 123 § 2 kpa postanowit zwolnié
z zabezpieczenia wyréb: HUSTAWKA OGRODOWA DREWNIANA, kod kreskowy: 5906749154767
— w ilodci 28 szt., z powodu bezprzedmiotowosci dalszego zabezpieczania ww. wyrobu, ktéry na mocy

niniejszej decyzji nie moze by¢ udostepniany.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 11 § 2 oraz art.129
§ 11§ 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie postgpowania stuzy odwotanie od niniejszej
decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni
od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Zgodnie z art. 142 Kodeksu postgpowania administracyjnego postanowienie, na ktdre nie stuzy zazalenie,

strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/
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