MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 03 listopada 2023 r.
DO0.8361.91.2023

DECYZJA P0O.257.C.177.2023.KS
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

”FART” WERONIKA CZAJKOWSKA

kare pienigzng w wysokosci 1 600 zl (stownie: tysigc szeséset ztotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli przedsigbiorcy, w Delikatesach Bajka przy ul. Wyszkowskiej 73 w miejscowosci Leszczydot-
Nowiny, stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 86 partii towardw, co narusza
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania

cen towarow 1 ushug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 15-19.06.2023 r. inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,

Delegatura w Ostrotece przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy — prowadzace;j
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: "FART” WERONIKA CZAJKOWSKA.

W toku kontroli ww. przedsigbiorcy w Delikatesach Bajka przy ul. Wyszkowskiej 73 w miejscowosci
Leszczydot-Nowiny, zakwestionowano 86 partii towarow:

1. Herbata Ekoland Malinowa 300 g,

2. Herbatniki serduszka maslane w czekoladzie Bahlsen 171 g,
3. Paluszki stone Lajkonik 200 g,
4. Kawa Inka karmelowe 200 g,
5. Chipsy Lay’s Maxx paprika 140 g,
6. Chipsy Lay’s Paprika 140 g,
7. Chipsy Lay’s Karbowane zielona cebulka 140 g,
8. Chipsy Lay’s Fromage 140 g,
9. Chipsy Lay’s Salted 140 g,
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Chipsy Lay’s Karbowane papryka 140 g,
Chipsy Lay’s Strong Chilli & Lime 130 g,
Chipsy Lay’s Strong Hot pepperoni 130 g,
Chipsy Lay’s Strong Cheese & Cayenne 130 g,
Herbata czystek Malwa 30 g,

Herbata zielona expressowa Malwa 30 g,
Herbata zielona z cytryng Malwa 30 g,
Herbata dziurawiec Malwa 30 g,

Herbata pokrzywa Malwa 30 g,

Herbata migta Malwa 30 g,

Herbata melisa Malwa 30 g,

Herbata zurawina Malwa 30 g,

Herbata cytryna Malwa 30 g,

Herbata koper wtoski Malwa 30 g,
Herbata czarna Saga 28 g,

Herbata czarna Saga 56 g,

Herbata owocowa o smaku owoce lesne Saga 34 g,

Herbata yellow label 200 g Lipton,

Czekolada Bubbly Alpine Milka 90 g,
Ciasteczka Dr Gerard Rolls Rolls 144 g,
Ciastka Dr Gerard Pryncypaltki Kabaretki 164 g,
Ciastka Dr Gerard Mafijne Black 216 g,
Ciastka Dr Gerard Bambino 235 g,

Ciastka Dr Gerard Wafelki w czekoladzie 200 g,
Ciastka Dr Gerard Stix 285 g,

Ciastka Dr Gerard Jaski 205 g,

Ciastka Dr Gerard Pasja 170 g,

Ciastka Dr Gerard Malti Keks 230 g,
Przyprawa kurkuma Prymat 20 g,

Przyprawa kolendra Prymat 15 g,

Przyprawa Ziele angielskie Prymat 15 g,
Przyprawa koperek suszony Prymat 6 g,
Przyprawa oregano Prymat 8 g,

Przyprawa czosnek suszony Prymat 20 g,
Przyprawa cebula suszona Prymat 15 g,
Przyprawa natka pietruszki 6 g Prymat,
Przyprawa do gulaszu Prymat 20 g,

Przyprawa pieprz czarny mielony Prymat 20 g,
Przyprawa pieprz ziarnisty czarny Prymat 20 g,

Przyprawa owoc jatowca Prymat 15 g,



50. Przyprawa papryka stodka Prymat 20 g,

51. Przyprawa papryka ostra Prymat 20 g,

52. Przyprawa do bigosu Prymat 20 g,

53. Przyprawa do karkéwki Prymat 20 g,

54. Przyprawa curry Prymat 20 g,

55. Przyprawa do fasoli Prymat 20 g,

56. Przyprawa do zeberek Prymat 20 g,

57. Przyprawa do kurczaka Prymat 30 g,

58. Przyprawa kebab-gyros Prymat 30 g,

59. Przyprawa do ziemniakow Prymat 25 g,

60. Przyprawa kminek Kamis 15 g,

61. Przyprawa gatka muszkatotowa Kamis 9 g,
62. Przyprawa do sosu TZATZIKI Kamis 20 g,
63. Przyprawa do bigosu Kamis 20 g,

64. Zupa borowikowa Winiary 44 g,

65. Zupa grzybowa Winiary 48 g,

66. Zupa barszcz bialy Winiary 66 g,

67. Zupa barszcz czerwony Winiary 60 g,

68. Zupa grochowa Winiary 75 g,

69. Zupa fasolowa Winiary 63 g,

70. Zupa Zurek Winiary 49 g,

71. Zupa ogonowa Winiary 40 g,

72. Sos pieczeniowy jasny Winiary 27 g,

73. Sos pomidorowy Winiary 33 g,

74. Przyprawa ziarenka smaku 120 g,

75. Sol peklowa Edar 40 g,

76. Roso6t z kury KNORR 120 g,

77. Roso6t wotowy KNORR 60 g,

78. Roso6t grzybowy z borowikami KNORR 60 g,
79. Roso6t z kury KNORR 60 g,

80. Sos do pieczeni ciemny KNORR 29 g,

81. Sos satatkowy koper ziotowy KNORR 9 g,
82. Sos satatkowy grecki KNORR 9 g,

83. Goracy kubek ogorkowa z grzankami KNORR 13 g,
84. Goracy kubek serowa z grzankami KNORR 22 g,
85. Goracy kubek borowikowa z grzankami KNORR 15 g,

86. Goracy kubek barszcz czerwony KNORR 14 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towarow stwierdzono brak uwidocznienia ich ceny jednostkowe;j,

co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6w i ustug. Ponadto



narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towarow i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng¢ oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poroOwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicjg okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong
w jednostkach pienieznych, ktora kupujacy jest obowiazany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Cena
jednostkowa w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego

ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ustug, ceng, cene jednostkowa lub informacje o obnizonej cenie uwidacznia si¢
na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy cena, cena jednostkowa

lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogdlnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentow.

W mysl § 4 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: kilogram lub

tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy.

Zgodnie z art. 6 ust. | ww. ustawy, do przestrzegania ww. obowigzkow zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznac, iz przedsi@biorca!prowadzqca dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: "FART” WERONIKA CZAJKOWSKA poprzez brak uwidocznienia cen

jednostkowych 86 partii towarow, w miejscu sprzedazy detalicznej w Delikatesach Bajka przy
ul. Wyszkowskiej 73 w miejscowosci Leszczydol-Nowiny nie wykonata obowigzku wynikajacego
z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ushug, tj. uwidocznienia cen

jednostkowych w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare¢ pieni¢zng do wysokosci 20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym 04.10.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 1 § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorcg o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyslugujacym jej prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowodow i materialow.

Strona w pismie z 26.10.2023 r. poinformowata, iz w czasie przeprowadzonej kontroli byta na dtugotrwatym
zwolnieniu lekarskim, co nie pozwolito na uczestniczenie w niej. Nie miala mozliwosci odebrania listu z
zawiadomieniem o zamiarze wszczgcia kontroli, tym samym nie miala mozliwosci przygotowania si¢ do nie;j.
List prawdopodobnie zostal zwrdcony, a nie odebranie go nie wynikalo ze ztej woli przedsigbiorcy, tylko ze

ztego stanu zdrowia. Osoba, ktora zastgpowala przedsigbiorce przy wprowadzaniu cen prawdopodobnie
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omytkowo pomingta okienko, w ktorym powinna wpisa¢ wage 1 system nie wydrukowat cen. Ponadto strona
wyjasnita, ze na wszystkich towarach znajdowaty si¢ ceny jednostkowe, brakowato tylko ceny za kilogram,
a stwierdzone nieprawidtowosci zostaty niezwlocznie naprawione. Dodatkowo przedsigbiorca poinformowal,
iz nie docieraly do niego sygnaly od klientow ani nie byly wnoszone skargi, aby w sklepie byly razace
naruszenia przepisoOw dotyczacych sprzedazy artykulow spozywczych lub inne naruszenia, ktore godzityby w

dobre imi¢ klientow.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
iz odpowiedzialnos¢ z tytutu deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny i tym samym ponosi jg
przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwoSci przyczynienia si¢ do powstania
nieprawidtowosci. Przyczyna powstania naruszenia, wskazana przez przedsigbiorcg (zwolnienie lekarskie oraz
omytka pracownika) nie ma wplywu na przypisanie stronie odpowiedzialno$ci. Zaistnienie okreslonych
ustawa przestanek zobowigzuje organ do wymierzenia kary. Administracyjng kar¢ pieni¢zng nalezy zatem
rozumie¢ jako okreslone w ustawie ujemne skutki prawne, ktore nastepuja, gdy adresat normy prawnej nie
zastosuje si¢ do ustanowionego nakazu albo zakazu. W odniesieniu do argumentacji przedsiebiorcy dotyczacej
niemozliwos$ci odebrania listu, organ wyjasnia, iz majac na uwadze, ze pierwsze awizowanie przesytki miato
miejsce 15.05.2023 r., powtorne ,,awizo” nastgpito 23.05.2023 r., natomiast decyzja o zwrocie przesytki
do Inspektoratu nastgpita 30.05.2023 r., nalezy zatem uzna¢ pismo za dorgczone stronie postepowania trybie

»dorgczenia zastepczego” zgodnie z art. 44 kpa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skal¢ 1 czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorcg korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowiazkow, wielko$¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 86 partii towarow,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ustug. Naruszenie dotyczylo przewazajaca ilos¢ towarow sprawdzonych w toku
kontroli (sprawdzono 100 partii towarow), nalezy stwierdzi¢, ze konsument zostal pozbawiony istotnych
informacji. Miat on mozliwo$¢ obliczenia jednostkowej, tym niemniej jej brak utrudnial konsumentowi
poréwnanie cen, co w istotny sposob narusza interes kupujacych. Naruszenie zostalo stwierdzone 15.06.2023
1. Przedsigbiorca poinformowata o naprawieniu nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalno$¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub naprawienia szkodv poniesionej przez konsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce Kkorzysci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:




W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono,
ze przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalno$ci gospodarczej 18.04.2018 r. Mazowiecki Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wcze$niejszego naruszenia przez strong przepisow
z zakresu obowigzku informowania o cenach. Przedsigbiorca nie poinformowat, o uzyskanych korzysciach
majatkowych lub stratach w zwigzku z naruszeniem ww. obowigzkow.

Wielkos¢ obrotow i przychodu przedsiebiorcy:

Przedsigbiorca nie poinformowat o wielko$¢ obrotéw oraz przychodu.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrolg przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dzialalno$ci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsigbiorce.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pienigzng odstepuje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos$¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkow tych w ogodle nie wywotat i wywota¢ nie mogt (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Pomimo
zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od natozenia administracyjne;j
kary pienigznej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa, poniewaz jak wykazano powyzej w przedmiotowe;j
sprawie waga naruszenia nie byta znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2
kpa, gdyz za to samo zachowanie na stron¢ nie zostata uprzednio natozona sankcja przez inny uprawniony
organ administracji publicznej. Nie jest rdwniez mozliwe zastosowanie odstapienia od wymierzenia kary
pieni¢znej na podstawie art. 189f § 2 Kpa, ktory stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1,
jezeli pozwoli to na spelnienie celow, dla ktorych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pieni¢zna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia
dowodoéw potwierdzajacych: usunigcie naruszenia prawa lub powiadomienie wlasciwych podmiotow
o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 Kpa,
organ administracji publicznej w przypadkach, o ktérych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej
kary pienigznej 1 poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona przedstawita dowody, potwierdzajace wykonanie
postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter naruszen, jakich dopuscita si¢ strona, wyklucza mozliwos¢
usuni¢cia skutkéw naruszenia. Warunkiem odstgpienia od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej jest
przywrocenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez zachowanie stanowigce podstawe
odpowiedzialno$ci administracyjnej. Wskazaé przy tym nalezy, ze usuni¢cie naruszenia prawa nie jest tozsame
z zaprzestaniem naruszania. Aby usungé naruszenie prawa nie wystarczy przerwaé naruszania przepisow
prawa, lecz nalezy usuna¢ skutki naruszenia prawa (por. uzasadnieniec wyroku WSA w Warszawie z dnia
25.07.2019 r. Sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie przedsiebiorca zaprzestal naruszenia,
jednakze nie usunat skutkow naruszenia prawa, albowiem zaistniate naruszenie prawa, stwierdzone w dniu
kontroli, nieodwracalnie pozbawilo pewng grupe konsumentow prawa do uzyskania do przystugujacych im

istotnych informacji.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaroéw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsigbiorcy _ prowadzacej dziatalno§¢ gospodarczg pod firma: "FART”
WERONIKA CZAJKOWSKA za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu
o cenach towarow i ustug, nalezy wymierzy¢ kar¢ pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w

wysokosci 1600 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 1 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kare
pienigzng w kwocie 1600 zl stanowigcg dochdod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dzialu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
ze zm.) art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postgpowania stuzy
prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
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