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Na podstawie art. 13 ust. 12 i 13 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach w zakresie

przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego
(Dz. U. 22023 r. poz. 129, ze zm.) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Adamowi Kowalskiemu

prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: KOWALSKI ADAM,

karg pienigzng w wysokosci 1 000 zt (stownie: jeden tysigc zltotych) z tytutu niewykonania obowigzku,
o ktérym mowa w art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie

przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sktadzie wegla w miejscowosci Wiksin 2, stwierdzono
ze przedsigbiorca w przypadku 45 transakcji sprzedazy 3 rodzajow wegla (pochodzacego z Kazachstanu),
nie przekazywal nabywcom informacji o kraju pochodzenia wegla, co narusza art. 13 ust. 2 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2022r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji

na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

UZASADNIENIE
W dniach 12-19.01.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie, przeprowadzili kontrole przedsi¢biorcy Adama Kowalskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: KOWALSKI ADAM.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy skladzie wegla w miejscowosci Wiksin 2, stwierdzono
ze przedsigbiorca w przypadku 45 transakcji sprzedazy 3 rodzajow wegla (pochodzacego z Kazachstanuy),
dokonanych w okresie od 16.04.2022 r. do 12.01.2023 r. nie przekazywal nabywcom informacji o kraju jego
pochodzenia, co narusza art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach w

zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 13 ust. 2 ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji
na Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczenstwa narodowego, przedsigbiorca dokonujacy obrotu weglem,
przez co rozumie si¢ sprzedaz lub inng forme zbycia wegla na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jest

obowigzany sporzadzic¢ i przekaza¢ nabywcy informacje o kraju pochodzenia wegla, a takze:
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1) dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w przypadku wegla,
ktdérego krajem pochodzenia nie jest Rzeczpospolita Polska;

2) regionie wydobycia wegla i dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Ukraina;

3) dacie nabycia od kopalni, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Rzeczpospolita Polska.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca Adam Kowalski prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod firma: KOWALSKI ADAM poprzez nieprzekazanie nabywcy informacji o kraju
pochodzenia wegla w skiadzie wegla w miejscowosci Wiksin 2, nie wykonal obowiazku wynikajacego
z art. 13 ust. 2 ustawy o szczegblnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji

na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenistwa narodowego.

Zgodnie z dyspozycja art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13 ust. 13 ww. ustawy, przedsiebiorca, ktdry nie wypetnia
obowiazkéw okreslonych w ust. 1 lub 2, podlega karze pienig¢znej, ktéra naktada wojewddzki inspektor

Inspekcji Handlowej w drodze decyzji, do wysokosci 10 000 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 06.02.2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13
ust. 13 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegblnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania
wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego, z tytutu niewykonania
obowiazku wynikajacego z art. 13 ust. 2 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujacym

jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw i materiatéw.

W dniu 22.02.2023 r. do Inspektoratu wptyngto pismo, w ktdrym strona poinformowata, ze wydaje
o$wiadczenia o kraju pochodzenia wegla oraz ze jest zarejestrowana na stronie ciepto gov.pl. Do ww. pisma
dolgczyta kopie wydanych os$wiadczen. Organ wzigl pod uwagg okolicznosci przedstawione przez
przedsigbiorcg w ww. pismie.

Zgodnie z art. 189f § 2 pkt 1 kpa, organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢
stronie termin na przedstawienie dowoddw potwierdzajacych usunigcie naruszenia prawa. W przedmiotowej
sprawie, organ w zawiadomieniu o wszczgciu postepowania zobowiazal strong do przekazania dowodéw
potwierdzajacych usunigcie naruszenia prawa, tj. przekazania nabywcom wegla informacji, o ktérych mowa
w art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwiazaniach w zakresie przeciwdziatania
wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczefistwa narodowego. Przedsiebiorca
poinformowal organ, ze wystawia oswiadczenia o kraju pochodzenia wegla oraz przekazal kopie
3 oswiadczen. W przestanych przez przedsigbiorcg o$wiadczeniach data wystawienia jest 14.02.2023 r.,
oraz 17.02.2023 r. Natomiast nieprawidlowosci zostaty stwierdzone w dniu 12.01.2023 r. Przedsigbiorca
przekazal oswiadczenia wystawione juz po kontroli i tym samym nie mozna uznaé, ze strona usuneta

naruszenie.

Zgodnie z trybem postepowania przy wymierzaniu kar pieni¢znych w drodze decyzji administracyjnych
wydanych na podstawie art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13 ust. 13 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. 0 szczeg6Inych

rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie



bezpieczenstwa narodowego uwzglednia rodzaj i zakres naruszenia, wielko$¢ obrotéw oraz dotychczasowsg

dziatalnos$¢ przedsigbiorcy, ktory nie wypetnit obowigzkéw okreslonych w art. 13 ust. 1 lub 2 ww. ustawy.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é kary wzigl pod uwage przestanki
zawarte w art. 13 ust. 14 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Rodzaj i zakres naruszenia:

W toku kontroli stwierdzono, ze przedsig¢biorca nie przekazat nabywcy informacji o kraju pochodzenia wegla.
Nieprawidlowosci dotycza 45 transakcji sprzedazy 3 rodzajow wegla pochodzacego z Kazachstanu
dokonanych w okresie od. 16.04.2022 r. do czasu kontroli. Powyzsze nieprawidtowosci stanowig naruszenie
przepiséw art. 13 ust. 2 ww. ustawy. Z informacji przekazanych przez przedsiebiorce wynika, iz nie usunat on
stwierdzonych nieprawidlowosci tj. nie przekazat stosownych informacji w odniesieniu do 45 transakcji,
ktérych dotyczy zakres postgpowania. Nalezy jednak zauwazy¢, ze poprzez przekazywanie informacji o kraju
pochodzenia wegla przy zawieraniu pdzniejszych transakcji wegla przedsigbiorca zaprzestat naruszenia prawa.
Dotychczasowa dzialalno§¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej stwierdzono,
ze przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalno$ci gospodarczej 01.12.2006 roku.

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez
przedsigbiorce przepisow zawartych w ustawie o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania
wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

Wielko§é obrotow:

Przedsigbiorca przekazal wielko$¢ obrotu za rok 2022, ktéry wyniost 670 061,12 zt

W ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia administracyjnej kary pienieznej na podstawie
art. 189f § 1 pkt 1 kpa, poniewaz waga naruszenia prawa w przedmiotowej sprawie nie moze zosta¢ uznana
za znikoma. Informacja dotyczaca kraju pochodzenia wegla jest bowiem istotna w kontekscie przeciwdziatania
ewentualnemu wspieraniu agresji Federacji Rosyjskiej na Ukraing Nie ma takze zastosowania w
przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie

zostata uprzednio natozona sankcja.

Majac powyzsze na uwadze, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz przedsigbiorcy
Adamowi Kowalskiemu prowadzacemu dziatalno$é¢ gospodarcza pod firmg: KOWALSKI ADAM za
naruszenie obowiazku wynikajacego z przepisu art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie
bezpieczenstwa narodowego, nalezy wymierzy¢ kare pienigzng przewidziang w art. 13ust. 12 ww. ustawy w

wysokosci 1 000 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 13 ust. 15 ww. ustawy, kar¢ pienigzng w kwocie 1 000 z} stanowigca dochdd budzetu
panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia,

w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.



Wpltywy z kar pienieznych stanowig dochéd budzetu panstwa i sa niepodatkowymi naleznosciami
w rozumieniu art. 2 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023 r. poz. 168)

w zwiazku z czym majg do nich odpowiednie zastosowanie przepisy dziatu I1I tej ustawy.

Zgodnie z art. 189i kpa, zalegta administracyjng karg pienigzna jest kara niezaptacona w terminie. Od zaleglej
administracyjnej kary pienieznej nalicza si¢ odsetki za zwlok¢ w wysokosci okreslonej jak dla zaleglo$ci

podatkowych, chyba ze przepisy odrgbne stanowig inaczej.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Adam Kowalski, (G D

2. aa.
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