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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 201 t. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,
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prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: ADBUD Adam Podg6rny

kare pienigzng w wysokosci 1500 zl (stownie: tysigc pigéset zlotych) z tytutu niewykonania obowigzku,

o ktéorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w sklepie spozywczo-przemystowym GIEES w Woli Mystkowskiej 13, zakwestionowano
71 partii towaréw, ze wzgledu na brak uwidocznienia ich cen jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz.
U. 22022 r. poz. 2776).
UZASADNIENIE

W dniach 07-13.06.2023 r. inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ostrolgce przeprowadzili kontrolg przedsi¢biorcéw—prowadza,cej dziatalnos¢

gospodarcza pod firma: ADBUD WASH Jolanta Podgérna oraz — prowadzgcego
dziatalnos$¢ gospodarcza pod firma: ADBUD Adam Podgé6rny.

W toku kontroli w sklepie spozywczo-przemystowym GIEES w Woli Mystkowskiej 13, zakwestionowano 71
partii towardw:
1. Platki zbozowe Fit granda z truskawka i wisnia SANTE 300g,
Platki ryzowe blyskawiczne KUPIEC 180g,
Ryz bialy dlugoziarnisty SAWEX FOODS SP. Z O.0. 4x100g,
Makaron krajanka 4 jajeczny POL-MAK S.A.250g,
Makaron spaghetti peine ziarno LUBELLA 400g,
Makron gniazda wstegi LUBELLA 400g,
Makaron gniazda nitki LUBELLA 400g,
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. Makaron $§widerki z warzywami LUBELLA 400g,
198
13.
. Makaron lasagne LUBELLA 500g,
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Makaron literki LUBELLA 400g,
Makaron mini $widerki LUBELLA 400g,
Makaron fale LUBELLA 400g,

Makaron gniazdka nitki POL-MAK S.A. 500g,
Makaron cannelloni LUBELLA 250g,

Makaron collezione BARILLA 500g,

Makaron gniazda wstazki GOLIARD 400g,

Makaron familijne niteczki GOLIARD 400g,

Kasza gryczana prazona KUPIEC 400g,

Kasza jeczmienna perlowa drobna MELVIT 400g,

Kasza jeczmienna perlowa srednia MELVIT 400g,

Kasza jeczmienna perlowa gruba MELVIT 400g,

Kasza jgczmienna peczak KUPIEC 400g,

Kasza manna btyskawiczna KUPIEC 400g,

Kasza manna KONPACK POLSKA 400g,

Fasola biata drobna MELVIT 400g,

Butka tarta PIEKARNIA-CUKIERNIA JADOWSKA 500g,
Serek homogenizowany waniliowy ROLMECZ 150g,
Serek homogenizowany kawowy BAKOMA 135g,

Jogurt naturalny BIELUCH 400g,

Jogurt naturalny Primo ZOTT 150g,

Jogurt naturalny typ grecki BAKOMA 170g,

Serek waniliowy BAKUS PUSZYSTY BAKOMA 90g,
Herbata earl grey DILMAH 30g,

Ciastka MILKA z galaretky 128g,

Biszkopty z galaretka o smaku malinowym DELICJE 147g,
Biszkopty z galaretkg o smaku wisniowym DELICJE 147g,
Herbatniki w czekoladzie mlecznej karmelowe GOPLANA 140g,
Kawa rozpuszczalna black’n white TCHIBO 200g,

Kawa gold selection crema TCHIBO 180g,

Kawa rozpuszczalna crema gold JACOBS 100g,

Kawa rozpuszczalna crema NESCAFE 200g,

Kawa rozpuszczalna Krénung JACOBS 200g,

Kawa ziarnista espresso JACOBS 500g,

Kawa ziarnista crema JACOBS 500G,

Kawa mielona FORT 400g,

Kawa mielona premium MK CAFE 225g,

Kawa mielona black’n white TCHIBO 250g,



48. Kawa mielona gold JACOBS 250g,

49. Kawa mielona MAXWELL HOUSE 250g,

50. Rozpuszczalna kawa zbozowa INKA 200g,

51. Kawa zbozowa KUJAWIANKA 500g,

52. Herbata czarna ekspresowa SAGA 56g,

53. Popcorn o smaku karmelowym FELIX 90g,

54. Popcorn o smaku serowym BAKALLAND 90g,

55. Orzeszki ziemne smazone lekko solone MORESO 140g,

56. Orzeszki ziemne prazone w karmelu BESKIDZKIE 100g,

57. Papryka stodka PRYMAT 20g,

58. Przyprawa do flakow PRYMAT 20g,

59. Imbir PRYMAT 15g,

60. Natka pietruszki suszona PRYMAT 6g,

61. Rozmaryn PRYMAT 15g,

62. Kminek PRYMAT 20g,

63. ZIELE angielskie PRYMAT 15g,

64. Gorczyca biata cala PRYMAT 30g,

65. Przyprawa do kotleta schabowego PRYMAT 20g,

66. Pomysl na soczyste skrzydetka z miodem WINIARY 28g,

67. Przyprawa do zlotego kurczaka KNORR 23g,

68. Przyprawa do wieprzowiny PRYMAT 20g,

69. Przyprawa VEGETA 200g,

70. Zelatyna DR.OETKER 20g,

71. Ciastka OREO 170g
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towardw stwierdzono brak uwidocznienia ich cen jednostkowych, co
narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania

cen towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i uslug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicja okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona
w jednostkach pienigznych, ktorg kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Cena
jednostkowa w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktérego

ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towardw i ustug, cene, ceng jednostkowa lub informacj¢ o obnizonej cenie uwidacznia si¢



na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy cena, cena jednostkowa

lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogdélnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentow.

Na podstawie § 4 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy ceny za kilogram lub tong - dla

towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.

Zgodnie z art. 6 ust. | ww. ustawy do przestrzegania ww. obowigzkéw zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsi¢biorcy—prowadzaca dzialalnos¢
gospodarcza pod firma: ADBUD WASH Jolanta Podgérna oraz— prowadzacy dziatalnosé

gospodarczg pod firmg: ADBUD Adam Podgérny poprzez brak uwidocznienia cen jednostkowych 71 partii
towaréw w sklepie spozywczo-przemystowym GIEES w Woli Mystkowskiej 13, nie wykonali obowiazku

wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg pieni¢zna do wysokosci 20 000 zt.

W zwiagzku z powyzszym 06.10.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanych przedsigbiorcow o wszczgciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienig¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strony pouczono o przyslugujagcym im prawie wypowiedzenia sie,

co do zebranych dowoddéw i materiatow.

Przedsigbiorcy w pismach z dnia 16.10.2023 r. wyjas$nili, iz stwierdzona nieprawidtowos¢ powstata w wyniku
niedopatrzenia ze strony kierownika sklepu - podczas wymiany etykiet na nowy wzér, nie zauwazono braku
cen jednostkowych. Przedsigbiorcy argumentowali, iz jest to ich pierwsze niedopatrzenie i obejmuje wytacznie
brak uwidocznienia cen jednostkowych. Ponadto strony podkreslily, iz ceny towaréw i informacje o
promocjach byly prawidiowo zamieszczone, a wszystkie zaniedbania ujawnione w trakcie kontroli, zostaty
naprawione. Powyzsze potwierdza ponowna kontrola sprawdzajaca wykonanie zalecei pokontrolnych.
Przedsiebiorcy w sklepie zatrudniaja 8 pracownikdw wiacznie z kierownikiem. Ponadto starajg sie¢ utrzymac
wszystkie miejsca pracy w sklepie pomimo trudnej sytuacji ze wzglgdu na coraz wyzsze rachunki za media.
Dodatkowo w ostatnim czasie przedsigbiorcy przekazali wigkszos¢ obowigzkéw kontrolujacych sklep,
kierownikowi. W obecnej sytuacji jednak beda bardziej kontrolowaé funkcjonalnos$¢ sklepu, zeby
wyeliminowa¢ w przysztosci tego typu naruszenia. Ponadto strony poprosity o jak najnizszy wymiar kary
pienig¢znej.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigl pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
iz odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popelnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny.
Okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak niedopatrzenie, nie maja wplywu
na prowadzenie postgpowania administracyjnego, przypisanie odpowiedzialno$ci za niedopelnienie
obowigzku i w rezultacie nalozenie administracyjnej kary pieni¢znej. W toku kontroli jednoznacznie

stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajacg przestanka do natozenia kary.



Przedsigbiorcy jako profesjonalni uczestnicy obrotu powinni mie¢ swiadomos$¢ obowiazujacych przepisdw
prawa w zakresie prowadzonej przez nich dziatalnosci i dostosowaé etykiety do obowigzujacych przepisow.
Przekazanie za$ obowigzkdéw kierownikowi nie zwalnia stron z obowigzku nadzoru i odpowiedzialnosci.

Kwestia usunigcia nieprawidtowosci zostata uwzgledniona przy wymierzaniu kary.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy, przy ustalaniu wysokos$ci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien
naruszenia obowiazkéw w tym charakter, wage, skalg i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalnos¢
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentdw, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowiazkow, wielko$¢ jego obrotow i przychodu, a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokosé kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych (dot. 71 partii towaréw),
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
narusza § 3 ust.l rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze nieprawidlowosci dotyczyly
przewazajacej i znacznej ilosci towaréw (71 kwestionowanych na 100 sprawdzanych w toku kontroli), a brak
uwidocznienia cen jednostkowych utrudnial konsumentowi poréwnanie cen, co w istotny sposob naruszalo
interes konsumenta. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze konsument byt poinformowany o cenie towaru i tym samym
mial mozliwo$¢ wyliczenia jego ceny jednostkowej. Naruszenie prawa zostato stwierdzone 07.06.2023 r.
W toku kontroli usunig¢to nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalno§é podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia lub

naprawienia szkody poniesionej przez Kkonsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce Kkorzysci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsic;biorca— rozpoczeta wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 06.02.2019 r., a
przedsie;biorca- 29.08.2005 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie
stwierdzit wczesniejszego naruszenia przez przedsigbiorcéw przepisow z zakresu obowiazku informowania o
cenach. Przedsigbiorcy poinformowali, ze nie uzyskali zadnych korzysci majatkowych w zwiazku z
naruszeniem obowigzkdéw, o ktérych mowa powyzej.

Wielko§¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorcy przekazali informacje o wielko$ci przychodéw za 2022 rok.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcj¢ Handlowa nie
jest kontrola przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej o transgranicznym

charakterze prowadzonej przez przedsigbiorce.
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Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieni¢zng odstgpuje od jej nalozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywotat jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogdle nie wywotat i wywota¢ nie mogh (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Pomimo
zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia administracyjnej
kary pienieznej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa, poniewaz jak wykazano powyzej w przedmiotowej
sprawie waga naruszenia nie byta znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2
kpa, gdyz za to samo zachowanie na strony nie zostata uprzednio natozona sankcja przez inny uprawniony
organ administracji publicznej. Nie jest rowniez mozliwe zastosowanie odstapienia od wymierzenia kary
pienieznej na podstawie art. 189f § 2 Kpa, ktéry stanowi, ze w przypadkach innych niz wymienione w § 1,
jezeli pozwoli to na spetnienie celdw, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieni¢zna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia
dowoddéw potwierdzajacych: usuniecie naruszenia prawa lub powiadomienie wlasciwych podmiotow
o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i sposdéb powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 Kpa,
organ administracji publicznej w przypadkach, o ktérych mowa w § 2, odstepuje od natozenia administracyjne;j
kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona przedstawita dowody, potwierdzajace wykonanie
postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter naruszen, jakich dopuscita si¢ strona, wyklucza mozliwosé
usuniecia skutkdw naruszenia. Warunkiem odstapienia od nalozenia administracyjnej kary pienieznej jest
przywrdcenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez zachowanie stanowigce podstawe
odpowiedzialnosci administracyjnej. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze usunigcie naruszenia prawa nie jest tozsame
z zaprzestaniem naruszania. Aby usungé naruszenie prawa nie wystarczy przerwaé naruszania przepisow
prawa, lecz nalezy usung¢ skutki naruszenia prawa (por. uzasadnienie wyroku WSA w Warszawie z dnia
25.07.2019 r. Sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie, przedsiebiorca zaprzestal naruszenia,
jednakze nie usunat skutkdw naruszenia prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone w dniu
kontroli, nieodwracalnie pozbawito pewna grupe konsumentéw prawa do uzyskania do przystugujacych

im istotnych informacji.

Bioragc pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug
oraz wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktow oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisdw ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug musza

by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pienigzna moze

by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal
iz przedsie;biorcom:— prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: ADBUD WASH
Jolanta Podgérna oraz— prowadzacemu dziatalno$é gospodarcza pod firma: ADBUD

Adam Podgérny za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach
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towardw i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pienigzng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci
1500 zt.

W zwiagzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 1500 zt stanowigcg dochod budzetu panstwa, strony powinny wptaci¢é na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu IIl ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022r.
poz. 2651, ze zm.). Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1

Ordynacji podatkowej, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706,
ze zm.), art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy
prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

l. p
2. p.
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