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administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania

administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsiebiorcy
Ettore De Giorgio
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
PICCANTINO ETTORE DE GIORGIO
kary pienieznej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168), z tytulu niewykonania obowigzku o ktorym mowa w art. 4 ust. |

WW. ustawy.

W toku kontroli, w Pizzerii PICCANTINO przy ul. Synagogalnej 2/8a w Plocku, zakwestionowano 4 partie
potraw:

1. Wioskie antipasto (2 osoby),

2. Sos czosnkowy,

3. Sos pomidorowy,

4. Dodatkowy sktadnik pizzy.
W miejscu Swiadczenia ustug w zakresie gastronomii stwierdzono brak okreslania ilosci ww. potraw
do ktorych odnosza si¢ uwidocznione ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia

19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor

Inspekcji Handlowej uznal, iz nalezy odstapi¢ od wymierzenia kary administracyjne;.

UZASADNIENIE
W dniach 07-13.07.2023 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie

Delegatura w Plocku przeprowadzili kontrole przedsi¢biorcy— prowadzacego dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwg: PICCANTINO ETTORE DE GIORGIO.

W toku kontroli, w Pizzerii PICCANTINO przy ul. Synagogalnej 2/8a w Plocku, zakwestionowano 4 partie

potraw:

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewodzki Inspektorat Inspekeji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



1. Wiloskie antipasto (2 osoby),

2. Sos czosnkowy,

3. Sos pomidorowy,

4. Dodatkowy sktadnik pizzy.
W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii stwierdzono brak okreslania ilosci ww. potraw
do ktérych odnosza si¢ uwidocznione ceny, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju

z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i uslug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cene jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Stosownie do § 9 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug, przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ ustugowa w zakresie gastronomii
lub hotelarstwa uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobow, noclegdw, wyzywienia i innych

oferowanych ustug w cenniku.

Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug, cennik o ktorym mowa w ust. 1 zawiera takze aktualne informacje
umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegoélnosci pelna nazwe
potrawy lub wyrobu, pod ktora sa one sprzedawane, oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do ktérych

odnosi sie cena.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy do przestrzegania ww. obowiazkdw zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy uzna¢, iz przedsigbiorca — prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa: PICCANTINO ETTORE DE GIORGIO, poprzez brak okreslenia ilosci 4 partii
potraw w Pizzerii PICCANTINO przy ul. Synagogalnej 2/8a w Ptocku, nie wykonat obowiazku wynikajacego
z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, tj. uwidocznienia cen

w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordéwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, jezeli
przedsig¢biorca nie wykonuje obowiazkow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pienigzna do wysokosci 20 000 zi.

W zwigzku z powyzszym 24.10.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorce o wszczeciu z urzgdu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug, z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4 ust.1
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie,

co do zebranych dowoddw i materialdw. Strona nie skorzystata z tego prawa.



Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skal¢ i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dziatalno$é
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentéw, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowigzkow, wielkos¢ jego obrotéw i przychodu a takze sankcje natozone na przedsiebiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej wzial pod uwage przestanki zawarte w art. 6 ust. 3
ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii, stwierdzono brak okreslenia ilosci 4 oferowanych
potraw (na 137 pozycji w cenniku sprawdzonych w toku kontroli), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ushug.

Brak okreslenia w cenniku ilo$ci potraw uniemozliwial konsumentowi poznanie i poréwnanie tej wartosci oraz
okreslenie czy zakup danej potrawy jest dla niego oplacalny. Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, ze
nieprawidlowos$¢ dotyczyla nieznacznej czgsci towaréw sprawdzonych w toku kontroli tj. zaledwie ok. 3%,
zas pozostale potrawy i wyroby posiadaty okreslong ilo§¢ w cenniku. Majac na uwadze powyzsze nalezy
uzna¢, ze interes konsumenta nie zostal naruszony w istotnym stopniu. Naruszenie prawa zostalo stwierdzone
07.07.2023 r. W dniu podpisania protokotu kontroli stwierdzono, ze przy wszystkich zakwestionowanych
porcjach potraw w karcie menu uzupeliniono ich ilos¢.

Dotychezasowa dzialalno$é¢ podmiotu, w tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub_naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow, uzyskane przez przedsiebiorce korzyS$ci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej, ustalono
ze przedsigbiorca rozpoczal wykonywanie dziatalno$ci gospodarczej 14.11.2018 r. Mazowiecki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce przepiséw
z zakresu obowiagzku informowania o cenach. Strona nie poinformowata o uzyskanych korzysciach
majatkowych lub stratach w zwiazku z naruszeniem obowiazkdw, o ktorych mowa powyze;j.

Wielko$§é obrotéw i przychodu przedsiebiorcy:

Przedsigbiorca nie przekazal informacji o wielkosci obrotéw i przychodu za 2022 rok.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest kontrolg przeprowadzong w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsigbiorce.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare¢ pieni¢zna odstepuje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywotat jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkoéw tych w ogéle nie wywotal i wywota¢ nie mégt (Kodeks

postgpowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Majac powyzsze



na uwadze nalezy zauwazy¢, ze stwierdzone nieprawidlowosci dotyczyly nieznacznej czesci towardw
sprawdzonych w toku kontroli (ok. 3 %), wigc waga naruszenia prawa w istocie byta znikoma. Ponadto strona
zaprzestala naruszania prawa, poniewaz usungla stwierdzone nieprawidtowosci w toku kontroli. Oznacza to,

ze zaistnialy przestanki do zastosowania dyspozycji okreslonej w art. 189f § 1 pkt 1 kpa.

W zwigzku z powyzszym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz wobec
przedsigbiorcy Ettore De Giorgio prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa: PICCANTINO
ETTORE DE GIORGIO nalezy na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa odstgpi¢ od wymierzenia kary

przewidzianej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Jednoczes$nie organ poucza, iz w miejscu $wiadczenia uslug w cenniku uwidacznia si¢ ilo§¢ potraw

do ktorych odnosza si¢ uwidocznione ceny.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
zezm.)art. 127 § 11 § 2 kpaorazart. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwolania sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi sie w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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