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Na podstawie art. 104 § 1 oraz art. 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy
| Ewie Kozlowskiej
prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

Ledy EVA EWA KOZELOWSKA,

kary pienigznej okreslonej w art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 wrze$nia 2012 r. o etykietowaniu

energetycznym produktdw zwigzanych z energig (Dz. U. z 2020 r. poz. 378).

W toku kontroli ww. przedsiebiorcy, w punkcie sprzedazy przy ul. Warszawskiej 15 w Przytyku
zakwestionowano 1 produkt, tj.:
e Lampa solarna uliczna 1200W, model JMD 726, kod EAN 6952209217267 — w iloSci 1 szt.,
w cenie 489,00 zl/szt., wartos$¢ 489,00 zt.

Ustalono, ze ww. produkt nie podlega wymaganiom rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE)
2019/2015 z dnia 11 marca 2019 r. uzupeltniajacego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1369 w odniesieniu do etykietowania energetycznego zrddel $wiatta oraz uchylajacego

rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 874/2012 (Dz. U. UE. L. 22019 r. Nr 315, str. 68, ze zm.).

Stwierdzono, ze ww. produkt na zewnetrznej stronie opakowania jednostkowego posiadat oznakowanie
przypominajace wygladem etykiete energetyczng, co narusza art. 6 lit. d rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r. ustanawiajacego ramy etykietowania
energetycznego i uchylajacego dyrektywe 2010/30/UE (Dz. U. UE. L. 22017 r. Nr 198, str. 1, ze zm.).

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor

Inspekcji Handlowej uznal, iz nalezy odstgpi¢ od wymierzenia kary administracyjnej.

UZASADNIENIE
W dniach 23.05.2023 r. - 02.06.2023 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej

w  Warszawie, Delegatura w Radomiu, przeprowadzili kontrolg¢ przedsigbiorcy: —
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Ledy EVA EWA KOZLOWSKA.

W toku kontroli ww. przedsigbiorcy, w punkcie sprzedazy przy ul. Warszawskiej 15 w Przytyku

zakwestionowano 1 produkt, tj.:

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewddzki Inspektorat Inspekeji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
ih_warszawa@wiih.org.pl



e Lampa solarna uliczna 1200W, model JMD 726, kod EAN 6952209217267 — w ilosci 1 szt.,

w cenie 489,00 zl/szt., wartos¢ 489,00 zi.
Ustalono, ze ww. produkt nie podlega wymaganiom rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE)
2019/2015 z dnia 11 marca 2019 r. uzupelniajacego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1369 w odniesieniu do etykietowania energetycznego zrodel $wiatta oraz uchylajacego

rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 874/2012.

Stwierdzono, ze ww. produkt na zewngtrznej stronie opakowania jednostkowego posiadat oznakowanie
przypominajace wygladem etykiete energetyczng. Powyzsze narusza art. 6 lit. d rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r. ustanawiajacego ramy etykietowania
energetycznego i uchylajacego dyrektywe 2010/30/UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z pkt. 2 lit. ¢ zalgcznika 1V do rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2019/2015 z dnia
11 marca 2019 r., rozporzadzenie nie ma zastosowania do zrodet swiatla w produktach zasilanych bateria,
w tym miedzy innymi latarkach, telefonach komdrkowych z wbudowana latarka, zabawkach zawierajgcych
zrédlo $Swiatta, lampach biurkowych zasilanych jedynie bateriami, opaskach $wiecacych dla rowerzystow,

solarnych lampach ogrodowych.

W mys$l w art. 6 lit. d rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia
4 lipca 2017 r. ustanawiajgcego ramy etykietowania energetycznego i uchylajacego dyrektywe 2010/30/UE,
dostawca i sprzedawca w odniesieniu do produktdw nieobjetych aktami delegowanymi - nie dostarcza
dla nich etykiet nasladujacych etykiety okreslone w rozporzadzeniu i odpowiednich aktach delegowanych

ani nie uwidacznia takich etykiet.

Na podstawie art. 2 pkt 13 ww. rozporzadzenia, ,,sprzedawca” oznacza sprzedawce detalicznego lub inng
osobe fizyczng lub prawna, ktéra oferuje na sprzedaz, wynajmuje lub oferuje w sprzedazy ratalnej
lub wystawia produkty klientom lub instalatorom w ramach dzialalnosci handlowej, odplatnie

lub nieodptatnie.

Biorac pod uwage powyzsza definicje w ocenie organu, przedsit;biorce;:—rowadzch
dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Ledy EVA EWA KOZLOWSKA nalezy uznaé¢ za sprzedawce

w rozumieniu art. 2 pkt 13 ww. rozporzadzenia.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, iz ww. przedsiebiorca poprzez uwidocznienie w odniesieniu
do jednego produktu nieobjetego aktami delegowanymi etykiety nasladujacej etykiety okreslone
w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r. i odpowiednich

aktach delegowanych, nie wykonala obowiazku z art. 6 lit. d ww. rozporzadzenia.

W mysl art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 wrzes$nia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktdéw
zwiagzanych z energia, karze pieni¢znej podlega ten, kto nie dopetnia obowigzku, o ktorym mowa
wart. 3ust. 1-31 5, art. 4 ust. 1, 2,416, art. 5 ust. 1 i art. 6 lit. a oraz c-e rozporzadzenia (UE) 2017/1369,

lub obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 9 ust. 2 pkt 2.



Zgodnie z art. 17 ust. 4 ww. ustawy kary pienigzne, o ktérych mowa w ust. 1, wymierza, w drodze decyzji,

organ kontrolujacy.

Na podstawie art. 17 ust. 2 ww. ustawy, w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, kara pieniezna
wynosi od jednokrotnego do dziesigciokrotnego przecigtnego wynagrodzenia miesigcznego w gospodarce
narodowej za rok poprzedzajacy, oglaszanego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku
Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski" na podstawie przepiséw o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W zwigzku z powyzszym 30.10.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorc¢ o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14
wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktow zwigzanych z energig. W zawiadomieniu
strong pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodow i materialdéw.

Strona nie skorzystata z tego prawa.

W mysl art. 17 ust. 5 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktow
zwigzanych z energia, wysoko$¢ kary pienigznej, o ktorej mowa w ust. 1, ustala sie, uwzgledniajagc w

szczegolnosci stopien oraz okolicznosci naruszenia obowigzkow.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzial pod uwage przestanki zawarte w art. 17
ust. 5 ustawy z dnia 14 wrzes$nia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktéw zwiazanych z energig
i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W toku kontroli stwierdzono, ze jeden produkt na zewnetrznej stronie opakowania jednostkowego posiadat
oznakowanie przypominajace wygladem etykiete energetyczng. Nie podlegat on jednak wymaganiom
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2019/2015 z dnia 11 marca 2019 r. Powyzsze narusza
art. 6 lit. d rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r. Nalezy
wskaza¢, ze stwierdzone naruszenie moglo wprowadza¢ w blad lub zdezorientowa¢ konsumentow
w odniesieniu do zuzycia energii lub innych zasobdéw podczas uzytkowania produktu. Wymaga jednak
podkreslenia, ze naruszenie mialo jednostkowy charakter oraz z uwagi na specyfike zakwestionowanego
produktu (tj. lampa solarna), jego uzytkowanie nie wiazalo si¢ z poborem energii.

Okolicznos$ci naruszenia obowigzkow:

Strona nie dopelnita obowiazku, zgodnie z ktérym nie powinna dostarcza¢ etykiet nasladujacych etykiety
okreslone w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r.
i odpowiednich aktach delegowanych ani nie uwidacznia¢ takich etykiet w odniesieniu do produktu
nieobjetego aktami delegowanymi. Zgodnie z protokotem kontroli oraz protokotem ogledzin produktu,

etykieta energetyczna zostata uwidoczniona na zewnetrznym opakowaniu produktu.

Zgodnie zart. 1891 § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieni¢zna odst¢puje od jej natozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma a strona zaprzestala naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotatl jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki

w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkdw tych w ogdle nie wywotat i wywotaé nie mégl (Kodeks



postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Majac powyzsze
na uwadze nalezy zauwazyé, ze stwierdzona nieprawidlowos¢ dotyczyla jednego produktu, wige waga
naruszenia prawa byla znikoma. Ponadto strona zaprzestala naruszania prawa. Tym samym orzeczenie
wobec strony kary pienig¢znej, nawet w najnizszej ustawowej wysokosci, nie byloby proporcjonalne do wagi
stwierdzonego naruszenia. Oznacza to, ze zaistnialy przeslanki do zastosowania dyspozycji okreslonej

wart. 189f § 1 pkt 1 kpa.

W zwiazku z powyzszym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz wobec
przedsigbiorcy:—prowadzqcej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Ledy EVA EWA
KOZLOWSKA, nalezy na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa odstapi¢ od wymierzenia kary przewidziane;j
w art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktow

zwigzanych z energia.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Jednocze$nie organ poucza, iz sprzedawca w odniesieniu do produktéw nieobjetych aktami
delegowanymi - nie dostarcza dla nich etykiet nas§ladujacych etykiety okreslone w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r. i odpowiednich aktach

delegowanych ani nie uwidacznia takich etykiet.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 11 § 2 kpa
orazart. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom post¢powania stuzy prawo odwolania si¢ do Prezesa

Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
Renata Jezierska

/podpisano elektronicznie/
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