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Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.

o Inspekceji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy:
"DOWEX'" D.STERLINSKA I SPOLKA SPOLKA JAWNA

z siedzibag w Warszawie, ul. Topiel nr 6, 00-350 Warszawa,

kary pienig¢znej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaroéw
i ustug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168) z tytutlu niewykonania obowigzku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1

WW. ustawy.

W toku kontroli, w nalezgcym do przedsigbiorcy sklepie Dowex przy ul. Wolumen 53 paw. 42A w Warszawie
zakwestionowano 1 rodzaj towaru, tj.:
e Maslaki marynowane 280 g, masa netto po odsaczeniu 180 g.

W miejscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do ww. towaru uwidoczniono blednie wyliczong cene
jednostkowa tj. cena jednostkowa nie dotyczyta masy netto $rodka spozywczego po odsgczeniu. Powyzsza
nieprawidlowos$¢ stanowi naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towaréw i ustug. Ponadto naruszato § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r.
w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121) — obowigzujacego do 31.12.2022r.
Obecnie narusza § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towar6éw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776) - obowiazujacego od 01.01.2023 r.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor

Inspekcji Handlowej uznal, iz zachodza okolicznosci uzasadniajace odstgpienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 02-03.11.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: "DOWEX" D.STERLINSKA 1 SPOLKA SPOLKA JAWNA
z siedzibg w Warszawie, w sklepie Dowex przy ul. Wolumen 53 paw. 42A w Warszawie. W toku kontroli

zakwestionowano 1 rodzaj towaru tj.: Maslaki marynowane 280 g, masa netto po odsgczeniu 180 g.

W miejscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do ww. towaru uwidoczniono blgdnie wyliczong ceng
jednostkowa tj. cena jednostkowa nie dotyczyta masy netto $rodka spozywczego po odsaczeniu. Powyzsza

nieprawidlowos¢ stanowi naruszenie przepisdéw art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
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o cenach towar6éw i ustug. Ponadto naruszato § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r.

w sprawie uwidaczniania cen towar6éw i ushug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w spos6b
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za cene zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienigznych,
ktora kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowa w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru (ustugi), ktérego ilo$¢ lub liczba
jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towaréw i ustug, cena jednostkowa pakowanego srodka spozywczego w stanie statym znajdujgcego sie
w $rodku ptynnym dotyczy masy netto srodka spozywczego po odsgczeniu, oznaczonej na opakowaniu
jednostkowym, jezeli ptyn ten lub mieszanka ptynéw stanowi jedynie dodatek do podstawowego sktadu tego
$rodka spozywczego. W przypadku gdy pakowany $rodek spozywczy byt glazurowany, cena jednostkowa jest
podawana w odniesieniu do masy netto z wytaczeniem glazury.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug do przestrzegania

obowigzkdéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy zobowigzany jest przedsigbiorca.

Maijac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigbiorca: "DOWEX" D.STERLINSKA I SPOLKA
SPOLKA JAWNA z siedzibg w Warszawie poprzez uwidocznienie btednie wyliczonej ceny jednostkowe;j
1 rodzaju towaru, w sklepie Dowex przy ul. Wolumen 53 paw. 42A w Warszawie, nie wykonat obowigzku

wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Zgodnie z art. 6 ust. | ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkow, o ktérych mowa w art. 4,
wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci
20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym, 28.02.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig,
co do zebranych dowodéw i materiatow.

W pismie z 23.03.2023 r. strona poinformowata, ze w wyniku btednego wyliczenia ceny jednostkowej firma
Dowex nie poniosta zadnych strat ani zysku majatkowego, ani nie miata nalozonych sankcji za to samo
naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych. Strona
podniosta, iz jej firma specjalizuje si¢ w sprzedazy wedlin i pieczywa a taki artykut jak maslaki marynowane
byly tylko minimalnym dodatkiem do sprzedazy jesiennej. Strona wniosta o umorzenie post¢powania
administracyjnego. Dodatla, iz nieprawidlowos¢ byta wynikiem btedu pracownika. Strona zobowigzata sie,

ze dotozy wszelkich staran by taka pomylka si¢ nie powtorzyta.



Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
ze odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popelnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny.
Okoliczno$ci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina, czy umyslno$é nie maja wptywu na prowadzenie
postepowania administracyjnego, tym samym przyczyna powstania nieprawidtowosci wskazana przez strong
— blad pracownika — nie ma wplywu na przypisanie jej odpowiedzialnosci. W toku kontroli jednoznacznie
stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajacg przestanka do nalozenia kary.
Przedsigbiorca powinien posiada¢ §wiadomos$¢ obowigzujacych przepiséw prawa w zakresie prowadzonej
przez niego dziatalnosci gospodarczej. Pozostale okolicznosci podniesione przez strone w ww. pismie zostaty
wzigte przez organ pod uwage przy rozpatrywaniu przestanek odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej
okres$lonych w 189f § 1 kpa. Ponadto odnosnie prosby strony o umorzenie postgpowania organ wyjasnia,
ze zgodnie z art. 105 § 1 kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w
calosci albo w czgsci, organ administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania odpowiednio
w calosdci albo w czgéci. Bezprzedmiotowos$¢ postgpowania moze wynika¢ z braku istnienia przestanki
podmiotowej badz tez przestanki przedmiotowej w prowadzonym postepowaniu (Kodeks postgpowania
administracyjnego. Komentarz, red. Prof. dr hab. Roman Hauser, prof. dr hab. Marek Wierzbowski, Warszawa
2021). W niniejszej sprawie te dwie przestanki nie zostaly spelnione. Przedmiot postgpowania jest jasno
wskazany i dotyczy nalozenia kary administracyjnej wynikajacej ze stwierdzenia naruszenia przepiséw
dotyczacych uwidaczniania cen jednostkowych. Nie brakuje réwniez przestanki podmiotowej. Podmiot
postgpowania zostal prawidtowo ustalony oraz bierze czynny udzial w niniejszej sprawie. W zwigzku z

powyzszym nie jest zasadnym umorzenie postgpowania, jak wnosi o to spétka.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy, przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopief
naruszenia obowigzkdw w tym charakterze, wagg, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowg dziatalnos¢
przedsiebiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowiazkdw, wielkos¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje nalozone na przedsigbiorcg za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej odstgpujac od wymierzenia kary wzial pod uwagg
przestanki zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyt, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowigzkow (charakter, waga skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do 1 rodzaj towaru uwidoczniono blednie wyliczong ceng
jednostkowa tj. cena jednostkowa nie dotyczyta masy netto srodka spozywczego po odsgczeniu (sprawdzeniu
w tym zakresie poddano 10 rodzajéw towar6w), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto naruszato § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9
grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Konsumenci zostali wprowadzeni w biad co
do ceny jednostkowej towaru, naruszenie dotyczylo nieznacznej ilosci sprawdzonych towar6w. Strona w
pismie z 23.03.2023 r. poinformowata, iz nie uzyskata zadnych korzy$ci majatkowych ani nie poniosta strat w
zwigzku z naruszeniem ww. obowigzkéw. Naruszenie prawa zostalo stwierdzone 02.11.2022 r. a w toku

trwajgcego postgpowania kontrolnego usunigto stwierdzong nieprawidtowosc¢.

Dotychczasowa dzialalno$§¢ przedsigbiorey:
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Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sadowym 23.01.2002 r. Mazowiecki
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wezesniejszego naruszenia przez strone przepisow
z zakresu obowigzku informowania o cenach.

Wielko$é obrotéw i przychodu przedsigbiorcy:

Przedsiebiorca nie przekazat informacji o wielkosci przychodu i obrotu osiagnigtego za rok ubiegly.

Sankecje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Strona poinformowata, Ze nie zostala natozona na nig sankcja za to samo naruszenie w innych panstwach

cztonkowskich UE w sprawach transgranicznych.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy karg pienig¢zna odstepuje od jej nalozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogéle nie wywotat i wywota¢ nie mégt (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Majac na uwadze
charakter naruszenia, tj. fakt, iz uwidoczniono blednie wyliczong ceng jednostkowg tylko 1 rodzaju towaru
oraz fakt, iz jest to pierwsze stwierdzone przez organ naruszenie przepiséw dotyczacych uwidoczniania cen,
uznaé mozna, ze waga naruszenia w istocie byfa znikoma. Strona zaprzestata naruszenia prawa, spetniajac tym

samym przestanki wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa.

Majac powyzsze na uwadze, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz wobec
przedsigbiorcy "DOWEX" D.STERLINSKA I SPOLKA SPOLKA JAWNA z siedzibg w Warszawie, nalezy
na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa, odstapi¢ od wymierzenia kary pieni¢znej przewidzianej w art. 6 ust. |

ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Organ poucza jednoczesnie strong o obowigzku uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen

jednostkowych towaréw w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci i umozliwiajacy poréwnanie cen.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotlania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. "DOWEX" D. STERLINSKA I SPOLKA Sp. j., ul. Topiel nr 6, 00-350 Warszawa,
2. aa.
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