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DEECYZJA PO.400.C.287.2023.KS

Na podstawie art. 6 ust. |1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewdodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy:
ALLAVENDING SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
SPOLKA KOMANDYTOWA
z siedzibg w Radomiu, ul. Inwestycyjna 2, 26-600 Radom,

kare pieniezng w wysokosci 1 300 zl (stownie: tysigc trzysta ztotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

o ktéorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug.

W toku kontroli w punkcie sprzedazy internetowej przy ul. Inwestycyjnej 2 w Radomiu, stwierdzono na stronie
internetowej www.all4vending.pl brak uwidocznienia cen jednostkowych 17 partii towaréw, co narusza
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania

cen towarow i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 03-10.07.2023 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy ALL4VENDING SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA z siedzibg w Radomiu, ul.

Delegatura w Radomiu

Inwestycyjna 2, 26-600 Radom.

W toku kontroli, w punkcie sprzedazy internetowej ul. Inwestycyjna 2, 26-600 Radom, na stronie internetowej
www.all4vending.pl zakwestionowano 17 asortymentéw towarow oferowanych do sprzedazy:
1. Kawa ziarnista Nuno Honduras 100% Arabica 500G kod produktu: 5903990666964
Kawa ziarnista Nuno Pure Arabica 500G kod produktu: 5905289485027
Kawa ziarnista Nuno Colombia 100% Arabica S00G kod produktu: 5903990666995
Kawa ziarnista Nuno Ethiopia 100% Arabica S00G kod produktu: 5903990666988
Kawa ziarnista Nuno Brasil 100% Arabica S00G kod produktu: 5903990666957
Kawa ziarnista Nuno Special Blend 500G kod produktu: 5905289485034
Kawa ziarnista Nuno Peru 100% Arabica 500G kod produktu: 5905289485003
Kawa ziarnista Nuno El Salvador 100% Arabica 500G kod produktu: 5905289485010
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9. Kawa ziarnista Nuno Nicaragua 100% Arabica 500G kod produktu: 5903990666971

10. Kawa ziarnista Nuno Sul De Minas 100% Arabica 500G kod produktu: 5905289485058

11. Kawa ziarnista Nuno Classic Blend 500G kod produktu: 5905289485041

12. Kawa rozpuszczalna Jacobs Vending Kronung 500G kod produktu: 4000508001680

13. Kawa rozpuszczalna Jacobs Vending Cronat Gold 500G kod produktu: 8711000373385

14. Kawa rozpuszczalna Agfoods Coffee Staccato 500G kod produktu: 8594003661259

15. Specjalny odkamieniacz Evoca do ekspreséw 250ml kod produktu: 8710103560197

16. Steel Cleaner - 500ml $rodek do zabezpieczenia i pielegnacji stali nierdzewnej kod produktu:
5907542742588

17. Caffe Boasi Arabica — kapsutki 50szt. kod produktu: 8003370931587, 250g

dla ktorych stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych.

Powyzsza nieprawidtowos$¢ stanowi naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii

z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowg towaru w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za cene, zgodnie z definicja okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong
w jednostkach pieni¢znych, ktora kupujacy jest obowiazany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng
jednostkowa w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru. ktérego
ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug, ceng, ceng jednostkowa lub informacje o obnizonej cenie uwidacznia si¢
na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy cena, cena jednostkowa
lub informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogélnodostgpnym i dobrze widocznym dla konsumentow.
Zgodnie z art. 6 ust. | ww. ustawy, do przestrzegania ww. obowigzkow zobowigzany jest przedsigbiorca.
Majgc powyzsze na uwadze nalezy uznac, iz przedsigbiorca ALL4VENDING SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA z siedziba w Radomiu, poprzez brak
uwidocznienia cen jednostkowych 17 partii towardw na stronie internetowej www.all4vending.pl, nie wykonat
obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i
ustug, tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz
umozliwiajgcy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji
Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg pienigzna do wysokosci 20 000 zt.

W zwiagzku z powyzszym 15.11.2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac

na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu postgpowania



administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ushug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przyshugujacym jej prawie wypowiedzenia sie,
co do zebranych dowoddw i materiatow.

Strona w pismie z 21.11.2023 r. poinformowata, iz nie odniosta korzys$ci majatkowych zwigzanych z
naruszeniem obowiazkéw, o ktérych mowa w zawiadomieniu. Sprzedaz kaw w opakowaniach innych
niz 1 kg stanowi margines cato$ci obrotu. Ponadto wyjasnita, iz naruszenie obowigzkow ustawowych wynikato
z problemow technicznych zwigzanych ze zmiana dostawcy serwisu internetowego firmy, ktéry nie wykonal
w pelni zleconych prac. Nieprawidlowosci zostaly niezwlocznie usunigte podczas kontroli. Podniosta,
iz prowadzi dzialalnos¢ od wielu lat i jest to pierwsze tego typu naruszenie stosowanych przepiséw. Sprzedaz
przedmiotowych produktéw stanowi jedynie znikomy procent przychodéw firmy. W zwigzku z powyzszym
Osoba dziatajgca w imieniu Spotki wniosta o zastosowanie w tej sprawie art. 31 Kodeksu Wykroczen.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzial pod uwage wyjasnienia Strony i zauwaza,
iz odpowiedzialno$¢ z tytulu deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny i tym samym ponosi
ja przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia si¢ do powstania
nieprawidlowosci. Przyczyna powstania naruszenia, wskazana przez przedsigbiorce (problemy techniczne) nie
ma wplywu na przypisanie stronie odpowiedzialnosci. Zaistnienie okreslonych ustawg przeslanek zobowigzuje
organ do wymierzenia kary. Administracyjng kare pieni¢zng nalezy zatem rozumie¢ jako okreslone w ustawie
ujemne skutki prawne, ktore nastgpuja, gdy adresat normy prawnej nie zastosuje si¢ do ustanowionego nakazu
albo zakazu. W odniesieniu do wniosku przedsigbiorcy, aby zastosowac art. 31 KW, organ wyjasnia, iz przepis
ten nie znajduje zastosowania w przedmiotowym postepowaniu. Zgodnie z § 1 KW odpowiedzialnosci za
wykroczenie podlega ten tylko, kto popelnia czyn spolecznie szkodliwy, zabroniony przez ustawe
obowigzujgcg w czasie jego popetnienia pod grozba kary aresztu, ograniczenia wolnosci, grzywny do 5000
zlotych lub nagany. Zgodnie z dyspozycja art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug, kto
nie wykonuje obowiazkéw, o ktorych mowa w art. 4, Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nakiada na
niego, w drodze decyzji, karg pienigzng do wysokosci 20 000 zi. Postepowanie to jest postepowaniem
administracyjnym i nie moga mie¢ do niego zastosowania przepisy Kodeksu wykroczen.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia sie stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowg dziatalnos¢
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentoéw, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majgtkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowigzkow, wielkos¢ jego obrotdéw i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajgc wysokosé kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej na stronie internetowej www.all4vending.pl stwierdzono brak uwidocznienia
cen jednostkowych 17 asortymentdw towardw, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.

o informowaniu o cenach towardéw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i



Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug. Mimo, ze naruszenie
dotyczylto nieprzewazajacej ilosci towarow sprawdzonych w toku kontroli (sprawdzono 120 partii towarow),
to nalezy stwierdzi¢, ze konsument zostal pozbawiony waznych informacji. Brak uwidocznienia ceny
jednostkowej utrudnial konsumentowi pordwnanie cen, co w istotny sposéb moglo naruszy¢ jego interes
ekonomiczny. Uwzgledni¢ jednak nalezy, iz konsument nie byt catkowicie pozbawiony mozliwosci uzyskania
takiej informacji, wymagalo to jednak od niego podjecia pewnych dziatan. Naruszenie zostato stwierdzone
03.07.2023 r. W toku kontroli nieprawidlowosci zostaly naprawione.

Dotvchezasowa dzialalno$é podmiotu, w_tym podjete przez niego dzialania w celu zlagodzenia

lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentéw, uzyskane przez przedsiebiorce korzysci

majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowigzkow:

Przedsiebiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sadowym 31.01.2020 roku. Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce
przepisdw z zakresu obowiazku informowania o cenach. Strona poinformowata, iz nie uzyskala korzysci
majgtkowych lub strata w zwigzku z naruszeniem ww. obowigzkow.

Wielko$¢ obrotow i przychodu przedsiebiorcy:

Strona poinformowata o wielko$¢ obrotéw za rok poprzedni.
p

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Powyzsza przestanka nie ma zastosowania, poniewaz kontrola przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa
nie jest Kkontrolg przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dzialalnosci gospodarczej

o transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsiebiorcg.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kar¢ pieni¢zna odstepuje od jej nalozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywolat jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogole nie wywotal i wywola¢ nie mogl (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). W ocenie organu nie
ma podstaw do odstgpienia od natlozenia administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa,
poniewaz jak wykazano powyzej w przedmiotowej sprawie waga naruszenia nie byta znikoma. Nie ma takze
zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie zostala
uprzednio nalozona sankcja przez inny uprawniony organ administracji publicznej. Nie jest rowniez mozliwe
zastosowanie odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 2 Kpa, ktéry stanowi, ze w
przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spelnienie celow, dla ktorych miataby by¢
nalozona administracyjna kara pieni¢zna, organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze
wyznaczy¢ stronie termin do przedstawienia dowodoéw potwierdzajacych: usunigcie naruszenia prawa lub
powiadomienie wiasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajgc termin i sposob
powiadomienia. Zgodnie z art. 189f § 3 Kpa, organ administracji publicznej w przypadkach, o ktérych mowa
w § 2, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona
przedstawila dowody, potwierdzajace wykonanie postanowienia. Organ zauwaza, ze charakter naruszen.
jakich dopuscita sie strona, wyklucza mozliwos¢ usunigcia skutkéw naruszenia. Warunkiem odstapienia

od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej jest przywrdcenie stanu zgodnego z prawem, naruszonego przez
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zachowanie stanowigce podstawe odpowiedzialno$ci administracyjnej. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze usunigcie
naruszenia prawa nie jest tozsame z zaprzestaniem naruszania. Aby usung¢ naruszenie prawa nie wystarczy
przerwa¢ naruszania przepisdw prawa, lecz nalezy usuna¢ skutki naruszenia prawa (por. uzasadnienie wyroku
WSA w Warszawie z dnia 25.07.2019 r. Sygn. akt VI SA/Wa 991/19). W przedmiotowej sprawie,
przedsigbiorca nie usunal skutkéw naruszenia prawa, albowiem zaistniale naruszenie prawa, stwierdzone
w dniu kontroli, nieodwracalnie pozbawilo pewna grupe konsumentéow prawa do uzyskania do

przystugujacych im istotnych informacji.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pienigzna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majgc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsiebiorcy ALL4VENDING SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA
KOMANDYTOWA z siedziba w Radomiu, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o
informowaniu o cenach towardw i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pienigzng przewidziang w art. 6 ust. I ww.

ustawy w wysokosci 1 300 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 1 300 zt stanowigca dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktéorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢
ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienig¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu I1I ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2023 r. poz.
2383).

Kara niezaplacona w terminie staje sie zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
ze zm.) art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postgpowania stuzy
prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w
terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/
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1. ALL4VENDING SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA,
ul. Inwestycyjna 2, 26-600 Radom,
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