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Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2023r. poz. 775), oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji
Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy:
Wieslawowi Kedziora
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:

Przedsi¢gbiorstwo Handlowo-Transportowe Wiestaw Kedziora,

kary pienigznej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow
i ustug (Dz.U. z 2023r. poz. 168) z tytutu niewykonania obowigzku, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1

WW. ustawy.

W toku kontroli w nalezagcym do przedsigbiorcy punkcie sprzedazy wegla przy ul. Opoczynskiej 49
w Klwowie, zakwestionowano 1 sortyment wegla, tj.:

1. Wegiel eko groszek worek 25 kg.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. wegla stwierdzono brak uwidocznienia jego ceny i ceny jednostkowe;j,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022r. w sprawie uwidaczniania

cen towarow i ustug (Dz. U. z 2022r. poz. 2776).

Po uwzglednieniu przestanek okre§lonych w 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji

Handlowej uznal, iz nalezy odstgpi¢ od wymierzenia kary administracyjne;j.

UZASADNIENIE

W dniach 31.01.-03.02.2023r., inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Radomiu, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Wiestawa Kedziory prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: Przedsigbiorstwo Handlowo-Transportowe Wiestaw Kedziora. W toku
kontroli, w punkcie sprzedazy wegla, przy ul. Opoczynskiej 49 w Klwowie, zakwestionowano 1 sortyment
wegla, tj.:

1. Wegiel eko groszek worek 25 kg.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. wegla stwierdzono brak uwidocznienia jego ceny i ceny jednostkowej,

co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
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narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022r. w sprawie

uwidaczniania cen towarow i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i §wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposéb

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicjg okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto§¢ wyrazong
w jednostkach pieni¢znych, ktéra kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Ceng
jednostkowa w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy jest cena ustalona za jednostk¢ okreslonego towaru, ktérego

ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i uslug,

do przestrzegania obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowigzany jest przedsigebiorca.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca Wiestaw Kedziora prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod firma: Przedsigbiorstwo Handlowo-Transportowe Wiestaw Kedziora, poprzez brak
uwidocznienia ceny i ceny jednostkowej 1 sortymentu wegla, w punkcie sprzedazy wegla przy
ul. Opoczynskiej 49 w Klwowie, nie wykonat obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, tj. uwidocznienia ceny i ceny jednostkowej w sposéb

jednoznaczny, niebudzacy watpliwos$ci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 4,
wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieni¢zng do wysokosci
20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym, 04.05.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja
2014r. o informowaniu o cenach towarow i uslug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie,

co do zebranych dowoddéw i materiatdéw.

Strona w pi$mie z 15.05.2023r. poinformowatla, ze pod adresem ul. Opoczynska 49, 26-415 Klwdéw nie
prowadzi sprzedazy detalicznej. Wyjasnita, ze pod wskazanym adresem znajduje si¢ magazyn, z ktérego klient
moze odebraé towar — jest to punk wydawania towaru i ze jest to miejsce o ograniczonym dostepie. Strona
dodata, ze sprzedaz detaliczna prowadzona jest pod adresem: ul. Opoczynska 24, 26-415 Klwow, gdzie klient
ma mozliwos¢ zaznajomienia si¢ z cennikiem towardw, uzyskaé zupetne informacje i dokonaé ptatnosci.

Ponadto strona poinformowata, iz poprzez =zaistniala sytuacje nie uzyskata korzysci majgtkowej
ani straty, gdyz zaistniala sytuacja nie miata wplywu na sprzedaz. Podata wysoko§¢ obrotu i przychodu
za rok 2022 oraz poinformowala, ze nigdy nie nalozono na nig sankcji, za to samo, czy jakiekolwiek inne

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza,
Ze z materiatu zebranego w toku kontroli, tj. zaréwno z protokotu kontroli, jak i o§wiadczenia pelnomocnika
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strony z dnia 31.01.2023r. bezsprzecznie wynika, iz pod adresem: ul. Opoczyfiska 49, 26-415 Klwéw znajduje
sie punk sprzedazy wegla, w ktérym w dniu kontroli oferowany byt do sprzedazy jeden rodzaj wegla,
tj. eko groszek w workach po 25 kg, w ilo$ci 29 ton. Organ zauwaza, ze w przypadku, gdy kontrolowany nie
zgadzal sie ze stwierdzonymi nieprawidlowo$ciami w toku kontroli, tj. oferowaniem do sprzedazy wegla eko
groszek w workach po 25 kg pod adresem: ul. Opoczynska 49, 26-415 Klwéw, mial prawo wnies¢ uwagi
do przedmiotowego protokotu kontroli. Strona nie skorzystata z tego prawa. Tym samym nalezy uznat,
iz udokumentowane ustalenia kontroli sg w pelni wiarygodne i prawidlowo odzwierciedlaja stan faktyczny
(teza analogiczna w wyroku NSA z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. Il OSK 2568/14). Ponadto Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zauwaza, ze odpowiedzialno$¢ wynikajgca z popetnienia deliktu
administracyjnego ma charakter obiektywny. Okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina czy
umyslno$¢ nie majg wptywu na prowadzenie postgpowania administracyjnego, tym samym przyczyna
powstania nieprawidtowosci nie ma wplywu na przypisanie stronie odpowiedzialnosci. W toku kontroli
jednoznacznie stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajaca przestanka do nalozenia
kary. Przedsiebiorca, jako profesjonalny uczestnik obrotu powinien zadba¢ o biezace wypelnianie
obowigzkéw natozonych przepisami prawa. Organ w toku postgpowania wzigt pod uwage okoliczno$¢

usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglgdnia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia, dotychczasowg dziatalnos¢
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesione;j
przez konsumentow, uzyskane przez przedsigbiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowiagzkow, wielkos¢ jego obrotéw i przychodu, a takze sankcje nalozone na przedsigbiorcg za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é kary wzigt pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):
W miejscu sprzedazy detalicznej 1 rodzaju wegla, tj. wegiel eco groszek worek 25 kg nie uwidoczniono jego

ceny i ceny jednostkowej (w ofercie byl tylko 1 rodzaj wegla). Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Nalezy zwréci¢ uwagg,
ze nieprawidtowo$¢ dotyczyta 1 sortymentu wegla i tym samym interes konsumenta nie zostal naruszony
w istotnym stopniu. Naruszenie zostato stwierdzone 31.01.2023 roku. Tego samego dnia petnomocnik strony
uwidocznil brakujgcg cene i ceng¢ jednostkowa w cenniku w miejscu ogélnodostgpnym i widocznym dla
konsumentow.

Dotychczasowa_dzialalno§¢ podmiotu, w tym podijete przez niego dzialania w_celu zlagodzenia lub

naprawienia_szkody poniesionej przez konsumentéw, wczesniejsze naruszenia obowigzkéw, uzyskane
przez przedsigbiorce korzy$ci majatkowe lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono,
ze przedsiebiorca prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg od 01.05.1999r. Mazowiecki Wojew6dzki Inspektor
Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wcze$niejszego naruszenia przez przedsigbiorce przepiséw z zakresu

obowiazku informowania o cenach. Petnomocnik w toku kontroli naprawit stwierdzone nieprawidtowosci.
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Przedsigbiorca poinformowal, ze nie uzyskat korzysci majatkowych, ani nie poniést straty w zwigzku
z naruszeniem obowiagzkdéw, o ktérych mowa powyze;j.

Wielkos$¢ obrotéw i przychodéw przedsigbiorcy

Przedsigbiorca przekazat informacje o wielkosci obrotu i przychodu za rok ubiegty.

Sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Strona poinformowata, Zze nie zostaly nalozone na nig sankcje za to samo naruszenie w innych panstwach

cztonkowskich UE w sprawach transgranicznych.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieni¢zng odstepuje od jej nalozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywotal jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze débr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogéle nie wywotal i wywolaé nie mdgt (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Nalezy zauwazy¢,
ze cho¢ konsument zostat pozbawiony informacji o cenie i cenie jednostkowej to nieprawidtowos¢ dotyczyta
zaledwie 1 sortymentu wegla. W toku postepowania kontrolnego petnomocnik podjat niezwlocznie dziatania
w celu usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci. Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz interes konsumenta
zostal naruszony nieznacznie. Biorac pod uwage réwniez fakt, iz jest to pierwsze stwierdzone przez organ
naruszenie przepiséw dotyczacych uwidoczniania cen, uzna¢ mozna, ze waga naruszenia w istocie byla
znikoma. Strona zaprzestata naruszeniu prawa, spetniajac tym samym przestanki wskazane w art. 189f § 1 pkt

1 kpa.

W zwigzku z powyzszym, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz wobec
przedsigbiorcy Wiestawa Kedziory prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: Przedsigbiorstwo
Handlowo-Transportowe Wiestaw Kedziora, nalezy na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa odstgpié
od wymierzenia kary pieni¢znej przewidzianej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu

o cenach towarow i ustug.

Jednoczeénie organ poucza, iz w miejscu sprzedazy detalicznej uwidacznia sie cene i cen¢ jednostkowa towaru

w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 11 § 2 kpa
oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo odwotania si¢ do Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza

3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka CieSlik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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