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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug

.2023.MM

(Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Annie Baranowskiej
prowadzacej dziatalno$é gospodarcza pod firma:

Sklep Spozywczo — Przemyslowy Anna Baranowska

kar¢ pieniezng w wysokosci 1 000 zt (stownie: tysigc zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa w art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie przy ul. Miodowej 5 w Nowym Dworze
Mazowieckim, zakwestionowano 10 partii towarow, w odniesieniu do ktérych nie uwidoczniono cen
jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.
Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

UZASADNIENIE
W dniach 14 - 19.04.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Anny Baranowskiej prowadzacej

dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Sklep Spozywczo — Przemystowy Anna Baranowska.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie przy ul. Miodowej 5 w Nowym Dworze
Mazowieckim, zakwestionowano 10 partii towarow, tj.:
1. Jabtko sok 100% Tarczyn 300 ml,
Tarczyn sok czarna porzeczka 300 ml,
Nektar pomaranicza Tarczyn 300 ml,
Tarczyn czerwony grejpfrut 300 ml,
Musztarda sarepska Kamis 185 g,
Musztarda Roleski sarepska 175 g,
Musztarda Roleski staropolska 175 g,
Majonez Winiary Dekoracyjny 300 ml,
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Majonez Biatuty 260 g,
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10. Seler z ananasem Rolnik 160 g,
W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych ww. towardw,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie

uwidaczniania cen towaréw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,
ktérg kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Ceng jednostkowg w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke¢ okre$lonego towaru, ktérego ilo$é lub liczba

jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug, ceng¢ jednostkowa uwidacznia si¢ w miejscu ogdélnodostepnym i dobrze
widocznym dla konsument6éw, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego
dotyczy.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1i 2 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub
metr szeScienny — dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci oraz kilogram lub tone

- dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy do przestrzegania obowiagzkéw zobowiazany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorca Anna Baranowska prowadzaca dziatalnos$é
gospodarczg pod firmg: Sklep Spozywczo — Przemystowy Anna Baranowska, poprzez brak uwidocznienia cen
jednostkowych 10 partii towaréw, w sklepie przy ul. Miodowej 5 w Nowym Dworze Mazowieckim, nie
wykonata obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towardw i ustug, tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposéb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz

umozliwiajgcy pordwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym 16.05.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorcg¢ o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie, co do

zebranych dowoddéw i materiatow.
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Strona w piSmie z 23.05.2023 r. zatytulowanym ,ZAWIADOMIENIE O POPELNIENIU CZYNU
ZABRONIONEGO” poinformowata, ze powodem niedopilnowania obowigzkéw byta jej sytuacja rodzinna.
Strona opiekuje si¢ krytycznie chorym mezem, ktdéremu poswigca caty czas. W zaopatrzeniu sklepu towar
pomaga jej najblizsza rodzina i przyjaciele. Strona podniosta, Zze sytuacja osobista ma przetozenie na
prowadzenie sklepu i stad wynikle zaniedbanie. Pracownicy utozyli towar na pdtkach, ale z racji ciaglego
stresu strona nie przygotowata etykiet z cenami. Od razu, jak tylko zostala upomniana w toku kontroli,
naprawita swoj btad i uwidocznita ceny. Strona wniosta o odstgpienie od zastosowania sankcji przewidzianych
w Kodeksie karnym skarbowym. Do pisma zalaczyla Orzeczenie lekarza orzecznika ZUS oraz Zeznanie
o wysokosci osiagnigtego dochodu (poniesione straty) w roku podatkowym 2022 PIT-36.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwagg wyjasnienia strony i w pierwszej
kolejnosci informuje, iz przedmiotowe postgpowanie nie jest prowadzone na gruncie procedury karnej
i strony nie dotycza sankcje wynikajace z kodeksu karnego skarbowego. Ma ono natomiast charakter
postgpowania administracyjnego toczacego si¢ w zwiazku ze stwierdzonym naruszeniem dotyczacym braku
uwidocznienia cen jednostkowych. Organ zauwaza, ze naruszenie to ma charakter deliktu administracyjnego,
a odpowiedzialno$¢ wynikajaca z jego popelnienia ma charakter obiektywny. Tym samym przyczyna
powstania nieprawidlowo$ci wskazana w wyjasnieniach - niedopetnienie obowigzké6w przez pracownikow —
ani trudnosci zwigzane z sytuacjg zyciowa, nie maja wplywu na przypisanie stronie odpowiedzialno$ci.
W toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajacg przestanka
do nalozenia kary. Niemniej jednak okoliczno$¢ dotyczaca usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci oraz
informacja dotyczaca przychodu przedsigbiorcy zostala uwzglgdniona przy ustalaniu wysokosci kary
pieni¢zne;j.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglgdnia si¢ stopien naruszenia
obowigzkéw w tym charakter, wage, skal¢ i czas trwania naruszenia, dotychczasowa dzialalnosé
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej
przez konsumentéw, uzyskane przez przedsigbiorcg korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem
tych obowigzkdw, wielko$¢ jego obrotow i przychodu a takze sankcje natozone na przedsigbiorcg za to samo

naruszenie w innych panstwach cztonkowskich UE.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos$¢ kary wzigt pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowigzkéw (charakter, waga, skala, czas trwania naruszenia):

W miejscu sprzedazy detalicznej, odnosnie 10 partii towaréw nie uwidoczniono cen jednostkowych
(sprawdzeniu poddano 100 partii towar6w), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii
z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Mimo, ze naruszenie dotyczyto
nieprzewazajacej ilosci towaréw sprawdzonych w toku kontroli, to nalezy stwierdzi¢ ze interes ekonomiczny
konsumenta mdgt zosta¢ naruszony w istotny sposéb. Brak uwidocznienia cen jednostkowych utrudniat
mu bowiem poréwnanie cen towaréw tozsamych, przez co mdgt on podjaé niekorzystng decyzje¢ o zakupie.
Naruszenie prawa zostato stwierdzone 14.04.2023 roku. W dniu podpisania protokotu kontroli tj. 19.04.23 r.

stwierdzono, ze wszystkie nieprawidlowosci zostaty usunigte.
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Dotychczasowa dzialalno$é przedsiebiorcy:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o DziatalnoSci Gospodarczej, ustalono
ze przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 20.11.2019 r. Mazowiecki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce przepisow
z zakresu obowigzku informowania o cenach.

Wielko§¢ obrotéw i przychod6éw przedsiebiorcy:

Przedsigbiorca przekazat informacj¢ o wielkosci przychodu za 2022 rok.

Sankcje naloZone na przedsigbiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich UE:

Przedsigbiorca poinformowal, ze nie nalozono na niego sankcji za to samo naruszenie w innych pafistwach

cztonkowskich UE w sprawach transgranicznych.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189 § 1 pkt 1 kpa. Jak wykazano powyzej waga naruszenia
prawa nie byta znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo

zachowanie na strong nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, kara pieniezna

moze by¢ wymierzona do wysokos$ci 20 000 zt.

Majgc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorca Anna Baranowska prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Sklep Spozywczo —
Przemystowy Anna Baranowska, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pieniezng przewidziang w art. 6 ust. 1

ww. ustawy w wysokosci 1 000 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, kare
pienigzng w kwocie 1 000 zt stanowigca dochéd budzetu pafstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata

si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje
si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2651, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;,

od ktdrej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706)
art. 127 § 1i § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postgpowania stuzy prawo

odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
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Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
Renata Jezierska
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