MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 16 czerwca 2023 r.
DO.8361.52.2023

DECYZJA PO.84.ZSE.10.2023.KS

Na podstawie art. 91 pkt 25 i pkt 26 lit. c, art. 92 pkt 5 i 6 oraz art. 93 ust. 2 i ust. 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. z 2022 r. poz. 1622) oraz art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.)

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,
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EKSPEDYCJA

Lukaszowi Nowackiemu
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:

Y.ukasz Nowacki wspélnik spélki cywilnej EMIRA R. Nowacki E. Nowacki

kare pienigzng w wysokosci 5 000 zl (stownie: pieé tysigcy ztotych) z tytutu niewykonania obowigzkéw
okreslonych w art. 37 ust. 4 w zwiazku z art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.

0 zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

W toku kontroli, w sklepie przy ul. Stanistawa Duboisa nr 99 B w Ostrowi Mazowieckiej, gdzie
ww. przedsigbiorcy udostgpniajg na rynku sprzet elektryczny i elektroniczny, stwierdzono niewykonanie przez
dystrybutoréw sprzetu obowiazkéw informacyjnych okreslonych w art. 37 ust. 4 w zwigzku z art. 37 ust. 1-3,

a takze art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

UZASADNIENIE
W dniach 20-28.03.2023 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ostrofgce, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcow, bedacych wspélnikami spotki cywilnej:
Rafata Nowackiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: EMIRA R. Nowacki L. Nowacki S.C
Rafat Nowacki oraz Lukasza Nowackiego prowadzacego dziatalno$é gospodarcza pod firma: Eukasz Nowacki

wspolnik spotki cywilnej EMIRA R. Nowacki L. Nowacki.

W toku kontroli, w sklepie przy ul. Stanistawa Duboisa nr 99 B w Ostrowi Mazowieckiej, gdzie przedsigbiorcy
udostgpniajg na rynku sprzet elektryczny i elektroniczny, stwierdzono brak umieszczenia informacji

dotyczacych:

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewdédzki Inspektorat Inspekeji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl
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e nieodplatnego odbioru zuzytego sprzgtu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprz¢t sprzedawany,

e nieodptatnego odbioru zuzytego sprzgtu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet dostarczony,

e nieodptatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego
sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewngtrznych wymiaréw
nie przekracza 25 cm, bez konieczno$ci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw
domowych przez dystrybutora prowadzacego t¢ jednostke handlu o powierzchni sprzedazy w rozumieniu
art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wynoszacej
co najmniej 400 m? poswieconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

Powyzsze narusza art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015r. o zuzytym

sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

Ponadto, w toku kontroli stwierdzono brak umieszczenia w ww. sklepie informacji o punktach zbierania

zuzytego sprzetu, co narusza art. 39 pkt 2 ww. ustawy.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z definicja wskazang w art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym, dystrybutorem jest osoba fizyczna, jednostka organizacyjna niemajgca

osobowosci prawnej lub osoba prawna w tancuchu dostaw, ktora udostgpnia na rynku sprzet.

Stosownie do art. 4 pkt 17 ww. ustawy, przez udostepnienie sprzetu rozumie¢ nalezy dostarczanie sprzetu
w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na terytorium kraju w ramach dziatalnosci gospodarczej,

odptatnie lub nieodptatnie.

Zgodnie z art. 37 ust. 1-3 ww. ustawy:

e dystrybutor obowigzany jest do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw
domowych w punkcie sprzedazy, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje
co sprzet sprzedawany;;

e dystrybutor, dostarczajac nabywcy sprzet przeznaczony dla gospodarstw domowych, obowigzany jest
do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet dostarczony;

e dystrybutor prowadzacy jednostk¢ handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy w rozumieniu art. 2 pkt
19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wynoszacej
co najmniej 400 m? po$wieconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych, jest
obowigzany do nieodptatnego przyjgcia w tej jednostce lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego sprzetu
pochodzacego z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewngtrznych wymiaréw nie przekracza 25

cm, bez konieczno$ci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

W mysl art. 37 ust. 4 ww. ustawy, dystrybutor jest obowigzany do umieszczenia w widocznym miejscu
w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3. Dystrybutor udostepniajacy na rynku

sprzet za pomoca S$rodkéw porozumiewania si¢ na odleglto$¢ jest obowigzany do przekazania
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tych informacji w sposéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnosci na stronie internetowej

lub w formie komunikatu.

Stosownie do art. 39 pkt 2 ww. ustawy, dystrybutor jest obowigzany do umieszczenia w widocznym miejscu
w punkcie sprzedazy informacji o punktach zbierania zuzytego sprzgtu, a w przypadku udostepniania na rynku
sprzgtu za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglo§¢ - do przekazania tych informacji
W sposéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnosci na stronie internetowej lub w formie

komunikatu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, iz kontrolowani przedsigbiorcy, bgdacy wspdlnikami spo6iki
cywilnej: Rafat Nowacki prowadzacy dziatalno$é gospodarcza pod firmg: EMIRA R. Nowacki L. Nowacki
S.C Rafal Nowacki oraz Lukasz Nowacki prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Lukasz Nowacki
wspdlnik spoétki cywilnej EMIRA R. Nowacki L. Nowacki poprzez brak umieszczenia w sklepie
przy ul. Stanistawa Duboisa nr 99 B w Ostrowi Mazowieckiej informacji wskazanych w art. 37 ust. 1-3 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, naruszyli art. 37 ust. 4
tej ustawy. Ponadto poprzez brak umieszczenia w ww. sklepie informacji o punktach zbierania zuzytego

sprzgtu, naruszyli art. 39 pkt 2 ww. ustawy.

Zgodnie z art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 37 ust. 4 nie umieszcza w widocznym
miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1-3, lub kto udostgpniajac
na rynku sprzet za pomoca §rodkow porozumiewania si¢ na odleglo$¢ nie przekazuje tych informacji w sposéb

umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczego6lnosci na stronie internetowej lub w formie komunikatu.

Zgodnie z art. 91 pkt 26 lit. ¢ ww. ustawy, administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten, kto wbrew przepisom
art. 39 nie umieszcza w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji o punktach zbierania zuzytego
sprzgtu, a w przypadku udostepniania na rynku sprzetu za pomoca $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtosé
- nie przekazuje tych informacji w sposéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnosci na stronie

internetowej lub w formie komunikatu.

W mysl art. 93 ust. 2 ww. ustawy administracyjne kary pieni¢zne za naruszenia przepiséw, o ktérych mowa

w art. 91 pkt 22-26 wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewodzki inspektor inspekcji handlowe;j.

W zwigzku z powyzszym 17.05.2023 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanych przedsigbiorcow o wszczgciu z urzgdu
postgpowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej przewidzianej w art. 91 pkt 25
i pkt 26 lit. ¢ ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
W zawiadomieniu strony pouczono o przystugujacym im prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych

dowoddw i materialow.

Strony w pi$mie z 23.05.2023 r., zwrécily si¢ z prosba o zastosowanie pouczenia w sprawie, informujac, ze sg
malg rodzing firma zajmujaca si¢ sprzedaza materialdéw budowlanych. Sprzet elektryczny i elektroniczny
w sklepie stron sprzedawany jest w niewielkich ilociach, gléwnie sg to elektronarzgdzia takie jak wkretarki,

szlifierki, przedtuzacze i naswietlacze. Strony poinformowaty, ze nigdy nie mialy sytuacji problemowych
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z klientami, ktére wigzatyby sie z zakupem lub zwrotem sprzetu elektrycznego. Podczas kontroli nie wykazano
nieprawidtowos$ci sprzetu, ktorym strony handluja a jedynie brak bylo informacji o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektroniczny, w widocznym miejscu. Dodatkowo strony podniosty, ze majac na uwadze
pozytywne rezultaty jakie niesie ze sobg prowadzenie szeroko pojgtej polityki ochrony $rodowiska, kontrole
sg potrzebne w celu utrwalenia obowigzujacych zasad w zakresie segregacji wyrobow eklektycznych
i elektronicznych. Systematyczne dziatania ze strony organdéw kontrolnych powinny mieé¢ charakter
nie tylko sprawdzajacy, ale i edukacyjny, szczegdlnie w mniejszych przedsigbiorstwach, co przyczyni si¢ do
zwigkszenia §wiadomosci przedsigbiorcow oraz powstrzymania przed wprowadzeniem na rynek niewtasciwie
oznakowanych produktéw. Strony zdaja sobie sprawe, ze nie zwalnia ich to ze znajomos$ci przepisow,
ale dotoza wszelkich staran, aby do naruszen prawa nie doszto. Jednoczes$nie zwracajac si¢ 0 umorzenie sprawy

i zastosowanie pouczenia.

Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia stron i zauwaza, iz
postepowanie administracyjne dotyczy niespetnienia obowiazku uwidocznienia informacji z art. 37 ust. 1-3
oraz 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.
Obowigzkiem dystrybutora jest uwidoczni¢ ww. informacje — bez wzgledu, czy informacje te dotycza jego
dziatalnosci. Wynika to jednoznacznie z art. 37 ust. 4 ww. ustawy, ktéry naktada obowigzek bezwzglednie na
kazdego dystrybutora. Powyzsze ma na celu umozliwienie uzytkownikom sprzgtu elektrycznego i
elektronicznego pozbycia si¢ w prawidlowy i bezpieczny sposéb odpadéw w postaci zuzytego sprzetu
elektronicznego i elektrycznego oraz prawidlowego ich sktadowania. Umozliwi¢ ma to dostep do informacji,
gdzie i na jakich zasadach odpady te mozna pozostawié. Z tego wzgledu niewielki charakter sprzedazy sprzetu
elektrycznego i elektronicznego pozostaje bez znaczenia w kontek$cie naruszenia powyzszych wymagan
informacyjnych. Rodzaj prowadzonej dziatalnosci, gdzie udostgpniany jest sprzet elektryczny i elektroniczny
nie zwalnia dystrybutora z obowiazku uwidocznienia informacji, o ktérych mowa w art. 37 ust. 1-3 ww.
ustawy. Ponadto Organ informuje, ze okoliczno$¢ naprawienia naruszenia prawa zostata wzigta pod uwage

przy ustalaniu wysokos$ci administracyjnej kary pienieznej.

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ww. ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, przy ustalaniu
wysokosci kary, uwzglednia si¢ stopieni szkodliwo$ci naruszenia, rodzaj naruszenia, zakres naruszenia, okres

trwania naruszenia oraz dotychczasowg dziatalno$é podmiotu.

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 93 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien szkodliwo$ci naruszenia

Kontrolowani przedsigbiorcy bedacy dystrybutorami nie spetnili obowigzkéw informacyjnych, okreslonych
w art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym. Niespelnienie ww. obowigzkéw informacyjnych utrudnia konsumentom
dostep do informacji odnos$nie przystugujacych im uprawnien w stosunku do odbioru zuzytego sprzetu,
a co za tym idzie moze narusza¢ zasady gospodarowania zuzytym sprzetem. Konsumenci pozbawieni
informacji dotyczacej punktdéw zbierania zuzytego sprzetu mogli nie mieé $wiadomosei o istnieniu tychze

punktéw i niezgodnie z przepisami prawa rozporzadzaé zuzytym sprzetem albo poszukiwaé odptatnych form
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jego utylizacji, co moglo narusza¢ ich interes finansowy.

Rodzaj i zakres naruszenia

Naruszony zostat przepis art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. Naruszenie ww. przepisow jest istotne z punktu
widzenia konsumenta, a takze z punktu widzenia zasad gospodarowania odpadami.

OKkres trwania naruszenia

Nieprawidlowosci stwierdzono w toku kontroli rozpoczgtej 20.03.2023r. W toku kontroli brakujace informacje
zostaly uwidocznione.

Dotychczasowa dzialalno§é podmiotu

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono
ze przedsigbiorca Rafal Nowacki rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 01.05.2023 r., natomiast
przedsiebiorca Lukasz Nowacki rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 19.04.2010 r. Organ nie
stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez strony przepisow o zuzytym sprzecie elektrycznym

i elektronicznym.

W ocenie organu nie zachodza okoliczno$ci wskazane w art. 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r.
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, ktére uzasadnialyby umorzenie przedmiotowego
postgpowania administracyjnego. Przepis ten przerzuca cigzar przedstawienia dowodéw na strony
postgpowania. Strony nie przedstawily w toku postgpowania administracyjnego zadnych dowoddéw, ktérych
ocena wskazywataby na wystapienie okoliczno$ci wskazanych w ww. przepisie. Zaktadajac nawet inicjatywe
dowodowg dokonywang z urzedu, brak jest w zgromadzonym materiale dowoddéw, ktére wskazywatyby na
wystapienie przestanek okre§lonych w ww. przepisie, ktére obligowalyby organ do umorzenia postgpowania
administracyjnego. Przepis ten odnosi si¢ do stanu poprzedzajacego powstanie stanu naruszajacego prawo,
a strony w swoich wyjasnieniach opisujg podj¢te czynnosci w czasie, gdy naruszenie prawa bylo juz

stwierdzone. Powyzszy przepis nie ma wigc zastosowania do dziatan, ktére wskazaly strony.

Pomimo zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie zachodzg okolicznosci wskazane w art. 189f § 1
pkt 1 kpa, gdyz jak wykazano powyzej waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Ponadto
nie ma zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo

zachowanie na strony nie zostata uprzednio natozona zadna z sankcji wskazanych w tym przepisie.

Zgodnie z art. 92 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktérym mowa w art. 91 pkt 26 wynosi od 5 000 zt do 500 000
zt. Zgodnie zas$ z art. 92 pkt 6 ww. ustawy, administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktérym mowa
w art. 91 pkt 25 wynosi od 5 000 zt do 300 000 zt.

Zgodnie z art. 93 ust. 5 ww. ustawy, w przypadku stwierdzenia w czasie jednego postgpowania kilku naruszen
wyczerpujacych znamiona naruszef okre$lonych w art. 91 orzeka si¢ jedng kar¢ za wszystkie naruszenia,

ktorej wysoko$¢ nie moze przekracza¢ najwyzszej kary przewidzianej za dane naruszenia.

Majac na uwadze powyzsze oraz przestanki okre§lone w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r.
o0 zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej

uznat, iz przedsigbiorcom bedacym wspolnikami spétki cywilnej: Rafatowi Nowackiemu prowadzacemu
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dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: EMIRA R. Nowacki L. Nowacki S.C Rafal Nowacki oraz Lukaszowi
Nowackiemu prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Lukasz Nowacki wsp6lnik spétki cywilnej
EMIRA R. Nowacki L. Nowacki z uwagi na niewykonanie obowigzkéw okreslonych w art. 37 ust. 4 w zw. z
art. 37 ust. 1-3, a takze w art. 39 pkt 2 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieniezng przewidziang w art. 91
pkt 25 i pkt 26 lit. ¢ ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,

w najnizszej wysokosci, tj. 5 000 zl.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 93 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, kar¢ pienigzng w kwocie 5 000 zt stanowiaca dochdd budzetu pafistwa, strony powinny
wptlaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

0 wymierzeniu kary stala sie ostateczna.

W mysl art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pienieznych stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2022 r. poz.
2651 ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane sg odsetki

za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 1i § 2 oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postepowania stuzy prawo odwotania
si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi sie w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
Renata Jezierska

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

6



Potwierdzam zgodno$¢ kopii wydruku z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu

364719.979722.989787

Nazwa dokumentu

Decyzja DO.8361.52.2023.pdf

Tytut dokumentu

Decyzja DO.8361.52.2023

Sygnatura dokumentu

Data dokumentu

2023-06-16

Skrét dokumentu

397BE3DF27CCC6F3BEED8710E2ED346D4E6452BD

Wersja dokumentu

1.3

Data podpisu

2023-06-16 09:16:42

Podpisane przez

Renata Anna Jezierska Wojewddzki Inspektor

Rodzaj certyfikatu

Certyfikat kwalifikowany podpisu elektronicznego

Data wydruku: 2023-06-16

EZD 3.114.1.1.

Autor wydruku: Aksamitowska Beata (Specjalista)




